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国
際
司
法
裁
判
所
に
お
け
る
原
告
適
格
基
準
の
変
遷
と

　

そ
の
影
響
に
関
す
る
若
干
の
考
察

︱
「
訴
追
又
は
引
渡
し
義
務
の
問
題
に
関
す
る
事
件
」
判
決
か
ら
現
在
ま
で
の

　
　

一
〇
年
間
に
照
ら
し
て

︱

森　
　
　
　

 

大 　
　

翔

序一　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
と
い
う
概
念
の
位
置
づ
け

　

㈠　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
規
則
第
七
九
条
に
つ
い
て

　

㈡　

原
告
適
格
に
つ
い
て

　

㈢　

原
告
適
格
を
取
り
巻
く
概
念
に
つ
い
て

二　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
い
て
原
告
適
格
が
争
点
と
な
っ
た
主
要
な
事
件

　

㈠　

訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
よ
り
前
の
事
件

　

㈡　

訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
と
い
う
転
換
点

　

㈢　

�

訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
か
ら
現
在
ま
で
の
一
〇
年
間
に
お
け
る
事

件

三　

原
告
適
格
基
準
の
変
遷
か
ら
み
る
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
あ
る
べ
き
姿

　

㈠　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
基
準

　

㈡　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
あ
る
べ
き
姿

結
び
に
か
え
て

111-158_03_森_大学院論文集63号.indd   111111-158_03_森_大学院論文集63号.indd   111 2023/07/18   18:562023/07/18   18:56



� 慶應義塾大学大学院法学研究科論文集63号（令和５年度）

� 112

序

　

国
際
司
法
裁
判
所
（
以
下
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
）
は
、
国
際
連
合
（
以
下
、
国
連
）
に
加
盟
す
る
す
べ
て
の
国
が
当
然
に
当
事
国
と
な
る
国
際
司
法

裁
判
所
規
程
に
基
礎
づ
け
ら
れ
て
い
る（
（
（

た
め
、
主
権
国
家
間
の
争
い
を
広
範
に
裁
定
で
き
る
司
法
機
関
と
し
て
、
極
め
て
重
要
な
役
割
を

担
っ
て
い
る
。
国
連
加
盟
国
は
一
九
三
か
国
に
達
し
て
お
り
、
地
球
上
に
お
け
る
ほ
と
ん
ど
の
国
を
網
羅
し
て
い
る
こ
と
か
ら
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ

の
包
括
性
や
普
遍
性
も
自
動
的
に
導
か
れ
る
。
加
え
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
規
程
第
三
六
条
第
一
項（
（
（

で
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
管
轄
権
が
及
ぶ
事
項
の
広
さ

も
示
さ
れ
て
お
り
、
か
つ
て
Ｉ
Ｃ
Ｊ
所
長
を
務
め
たRosalyn H

iggins

も
「
訴
訟
の
当
事
国
と
主
題
に
関
し
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
活
用
に
絶

大
な
ポ
テ
ン
シ
ャ
ル（
（
（

」
が
あ
る
と
評
価
し
て
い
る
。
人
類
史
上
、
ル
ー
ル
の
基
盤
を
こ
こ
ま
で
広
く
共
有
し
て
い
る
こ
と
は
初
め
て
で
あ

り
、
こ
の
よ
う
な
人
類
の
成
果
を
後
退
さ
せ
て
は
な
ら
な
い
。
そ
の
た
め
に
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
諸
国
か
ら
得
て
い
る
広
範
な
信
頼
や
権
威
性

を
、
維
持
な
い
し
は
強
化
さ
せ
続
け
る
必
要
が
あ
る
。

　

以
上
の
よ
う
な
要
請
が
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
対
し
て
な
さ
れ
る
中
で
、「
諸
国
家
の
訴
訟
戦
略
が
非
常
に
巧
み
に
な
り
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
は
前
例
に
な

い
ほ
ど
多
様
な
紛
争
が
付
託
さ
れ
て
い
る（
（
（

」
と
い
う
現
状
が
指
摘
さ
れ
て
お
り
、
こ
の
よ
う
な
訴
訟
戦
略
に
対
し
て
ど
の
よ
う
に
応
え
る

か
で
、
先
述
し
た
要
請
に
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
応
え
る
こ
と
が
で
き
る
か
ど
う
か
が
左
右
さ
れ
る
。
特
に
、
多
数
国
間
条
約
の
裁
判
条
項
な
ど
を
活

用
し
た
、
被
告
と
の
合
意
を
得
な
い
形
に
よ
る
、
事
件
の
一
方
的
付
託
と
い
う
訴
訟
戦
略
が
目
立
つ
よ
う
に
な
っ
て
お
り（
（
（

、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お

け
る
司
法
制
度
の
濫
用
だ
と
危
惧
す
る
指
摘
も
あ
る（
（
（

。
そ
し
て
、
事
件
の
一
方
的
付
託
に
よ
っ
て
被
告
と
な
っ
た
国
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
司
法

判
断
に
よ
っ
て
そ
の
紛
争
を
解
決
し
よ
う
と
す
る
意
思
は
そ
も
そ
も
持
ち
合
わ
せ
て
い
な
い
こ
と
が
多
い
と
想
定
さ
れ
る（
（
（

。
こ
の
こ
と
か

ら
被
告
と
な
っ
た
国
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
そ
の
事
件
に
対
し
て
管
轄
権
を
行
使
す
る
こ
と
、
な
い
し
は
原
告
の
請
求
を
受
理
可
能
と
す
る
こ
と

そ
の
も
の
に
反
対
し
、
先
決
的
抗
弁
を
起
こ
す
事
例
が
増
加
し
て
い
る（
（
（

。
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こ
の
よ
う
に
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
利
用
に
対
す
る
態
度
で
諸
国
の
見
解
が
割
れ
、
特
定
の
紛
争
に
対
し
て
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
判
断
を
下
す
こ
と
に
反
対

す
る
国
が
い
る
中
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
積
極
的
な
司
法
判
断
を
行
う
よ
う
に
な
っ
て
い
る
と
指
摘
さ
れ
て
お
り（
（
（

、
そ
の
よ
う
な
現
状
に
は
疑
義
も

呈
さ
れ
て
い
る
。
例
え
ば
、
小
田
滋
元
Ｉ
Ｃ
Ｊ
判
事
は
、
先
述
し
た
一
方
的
提
訴
に
対
す
る
先
決
的
抗
弁
と
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
積
極
的
な
司
法
判

断
を
念
頭
に
「
侵
略
、
国
家
安
全
、
軍
事
衝
突
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
な
ど
の
問
題
は
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
そ
ぐ
わ
な
い
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
提
起
す
る
こ
と
そ

の
こ
と
が
本
来
相
応
し
く
は
な
い
の
で
は
な
い
か（
（1
（

」、
そ
し
て
「
Ｉ
Ｃ
Ｊ
規
程
三
六
条
二
項
あ
る
い
は
一
般
条
約
の
紛
争
解
決
義
務
の
受

諾
の
な
か
に
、
そ
う
し
た
侵
略
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
紛
争
ま
で
カ
ヴ
ァ
ー
す
る
と
い
う
意
識
が
な
か
っ
た
、
あ
る
い
は
な
い
の
で
は
な
い

か
（
（1
（

」
と
論
じ
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
司
法
判
断
を
下
す
こ
と
の
で
き
る
紛
争
の
範
囲
に
つ
い
て
疑
問
を
提
起
し
て
い
る
。
そ
の
上
で
、「
む
し
ろ
こ

れ
は
国
連
憲
章
六
章
七
章
の
問
題
と
し
て
の
み
扱
わ
れ
る
べ
き
で
は
な
か
っ
た
の
か（
（1
（

」
と
論
じ
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
扱
う
こ
と
の
で
き
る
事
件
を

限
定
的
に
捉
え
る
べ
き
だ
と
主
張
し
て
い
る
。

　

し
か
し
、
こ
の
よ
う
な
懸
念
を
無
視
し
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
積
極
的
な
司
法
判
断
を
下
し
続
け
る
よ
う
に
な
る
と
、「
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
司
法
制
度

の
隙
間
を
か
い
く
ぐ
る
こ
と（
（1
（

」
を
考
え
る
国
が
増
え
、
ひ
い
て
は
民
衆
訴
訟
が
提
起
さ
れ
る
可
能
性
が
拡
大
す
る
と
指
摘
さ
れ
て
い
る（
（1
（

。

そ
し
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
い
て
民
衆
訴
訟
が
認
め
ら
れ
る
可
能
性
が
生
じ
る
と
、「
長
期
的
観
点
か
ら
諸
国
家
の
Ｉ
Ｃ
Ｊ
離
れ
を
起
こ
す
の

で
は
な
い
か（
（1
（

」
と
懸
念
さ
れ
て
お
り
、
こ
の
よ
う
な
事
態
が
起
き
る
と
、
先
述
し
た
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
対
す
る
要
請
に
応
え
続
け
る
こ
と
は
で
き

ず
、
そ
れ
は
は
じ
め
に
述
べ
た
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
象
徴
す
る
人
類
の
成
果
を
後
退
さ
せ
る
こ
と
と
も
同
義
と
な
る
。

　

以
上
の
問
題
意
識
を
踏
ま
え
て
、
本
論
文
で
は
最
終
的
に
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
諸
国
か
ら
得
て
い
る
広
範
な
信
頼
や
権
威
性
を
維
持
な
い
し
は

強
化
さ
せ
る
た
め
に
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
司
法
判
断
の
基
準
が
ど
の
よ
う
に
あ
る
べ
き
か
を
論
じ
る
。
そ
の
た
め
に
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け

る
司
法
判
断
の
基
準
が
ど
の
よ
う
に
変
化
し
て
き
た
か
を
分
析
し
、
そ
れ
が
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
対
す
る
広
範
な
信
頼
や
権
威
性
に
ど
の
よ
う
な
影

響
を
及
ぼ
し
て
き
た
か
を
検
証
す
る
。
た
だ
し
、
本
論
文
で
は
原
告
適
格
性
の
判
断
と
い
う
司
法
判
断
に
お
け
る
基
準
に
絞
っ
て
検
証
す

る
。
こ
れ
は
、
原
告
適
格
基
準
が
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
訴
訟
過
程
の
ハ
ー
ド
ル
に
お
い
て
、
①
判
決
そ
の
も
の
に
次
い
で
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
裁
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量
を
行
使
で
き
る
権
力
的
な
司
法
判
断
の
基
準
で
、
②
先
行
研
究
に
お
い
て
も
大
き
な
変
化
が
指
摘
さ
れ
て
い
る
、
訴
訟
過
程
の
ハ
ー
ド

ル
に
お
け
る
基
準
だ
か
ら
で
あ
る（
（1
（

。
そ
し
て
、
そ
の
変
化
を
検
証
す
る
材
料
と
し
て
は
、
先
行
研
究
の
上
で
タ
ー
ニ
ン
グ
ポ
イ
ン
ト
と
し

て
捉
え
ら
れ
て
い
る
「
訴
追
又
は
引
渡
し
義
務
の
問
題
に
関
す
る
事
件
」（
以
下
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件（（1
（

）
を
基
準
と
し
て
、
そ
れ
以
降

の
一
〇
年
間
に
積
み
重
な
っ
た
事
件
で
な
さ
れ
た
判
断
に
も
着
目
し
た
判
例
分
析
を
行
う
。
な
お
、
こ
こ
ま
で
述
べ
て
き
た
問
題
意
識
に

則
り
、
本
論
文
は
、
国
際
裁
判
所
の
中
で
も
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
限
定
し
て
検
証
を
進
め
る
。
ま
た
、
本
論
文
に
お
け
る
「
現
在
」
と
は
、
二
〇
二

三
年
三
月
一
五
日
現
在
を
指
す
。

　

な
お
、
仮
説
と
し
て
は
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以
降
の
一
〇
年
間
も
引
き
続
き
、
原
告
適
格
基
準
は
変
化
し
て
お
り
、
こ
の
変
化

は
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
諸
国
か
ら
得
て
い
る
広
範
な
信
頼
や
権
威
性
に
直
接
的
な
影
響
を
及
ぼ
し
て
い
る
と
考
え
る
。
具
体
的
に
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
よ

り
広
範
に
原
告
適
格
を
認
め
、
民
衆
訴
訟
に
近
し
い
も
の
が
可
能
と
な
っ
て
お
り
、
そ
の
傾
向
は
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
を
機
に
加

速
し
た
こ
と
が
想
定
さ
れ
る
。
そ
し
て
、
こ
の
よ
う
な
変
化
の
帰
結
と
し
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
対
す
る
諸
国
か
ら
の
広
範
な
信
頼
や
権
威
性
に

否
定
的
な
影
響
が
生
じ
て
お
り
、
懸
念
さ
れ
て
い
た
Ｉ
Ｃ
Ｊ
離
れ
を
引
き
起
こ
し
て
い
る
と
考
え
る
。

　

最
後
に
、
具
体
的
な
内
容
に
入
る
前
に
、
本
論
文
の
構
成
を
簡
単
に
説
明
す
る
。
第
一
章
で
は
、
原
告
適
格
と
い
う
訴
訟
過
程
の
ハ
ー

ド
ル
に
用
い
ら
れ
る
概
念
が
、
ど
の
よ
う
な
意
味
を
持
っ
て
国
際
法
学
の
上
で
捉
え
ら
れ
て
い
る
か
を
整
理
す
る
。
こ
こ
で
は
、
先
決
的

抗
弁
・
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁
・
原
告
適
格
と
い
う
順
序
で
広
い
概
念
か
ら
確
認
し
て
い
き
、
最
後
に
原
告
適
格
を
取
り
巻
く
概

念
に
も
ス
ポ
ッ
ト
ラ
イ
ト
を
当
て
る
。
こ
の
第
一
章
で
明
ら
か
に
し
た
原
告
適
格
と
い
う
概
念
を
踏
ま
え
て
、
第
二
章
で
は
、
そ
の
基
準

が
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
事
件
の
中
で
ど
の
よ
う
に
変
化
し
て
き
た
か
を
分
析
す
る
。
先
述
し
た
よ
う
に
、
先
行
研
究
で
は
訴
追
又
は
引
渡
義

務
事
件
が
タ
ー
ニ
ン
グ
ポ
イ
ン
ト
だ
と
言
及
さ
れ
て
い
る
た
め
、
ま
ず
は
そ
れ
以
前
の
事
件
を
概
観
し
、
続
い
て
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事

件
そ
の
も
の
を
確
認
す
る
。
そ
し
て
最
後
に
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
か
ら
現
在
ま
で
の
一
〇
年
間
で
積
み
重
ね
ら
れ
た
、
比
較
的
新

し
い
四
つ
の
事
件
を
参
考
に
し
て
、
現
在
の
原
告
適
格
基
準
を
理
解
す
る
。
以
上
を
踏
ま
え
て
第
三
章
で
は
、
そ
れ
ま
で
に
分
析
し
た
計
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七
つ
の
事
件
か
ら
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
基
準
の
変
遷
を
ま
と
め
、
そ
れ
に
伴
っ
て
生
じ
た
影
響
に
つ
い
て
、
諸
国
の
Ｉ
Ｃ
Ｊ
利

用
に
お
け
る
態
度
な
ど
か
ら
検
討
す
る
。
ま
た
、
最
終
的
に
は
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
役
割
を
確
認
し
、
そ
こ
か
ら
あ
る
べ
き
原
告
適
格
基
準
に
つ
い

て
提
言
す
る
。

一　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
と
い
う
概
念
の
位
置
づ
け

　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
働
き
に
期
待
を
寄
せ
て
訴
訟
を
提
起
し
て
も
、
本
案
（m

erits

）
審
理
に
な
か
な
か
辿
り
着
か
な
い
ケ
ー
ス
は
往
々
に
し
て

存
在
す
る（
（1
（

。
訴
訟
過
程
に
は
様
々
な
ハ
ー
ド
ル
が
あ
り
、
原
告
適
格
性
の
判
断
も
そ
の
一
つ
で
あ
る
。
本
章
で
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
で
本
案
に
つ

い
て
検
討
さ
れ
る
ま
で
の
訴
訟
過
程
に
み
ら
れ
る
様
々
な
ハ
ー
ド
ル
を
整
理
し
、
そ
こ
で
用
い
ら
れ
る
概
念
が
ど
の
よ
う
に
使
い
分
け
さ

れ
て
い
る
か
、
な
い
し
は
ど
の
よ
う
な
曖
昧
性
が
内
在
し
て
い
る
か
に
つ
い
て
明
ら
か
に
す
る
。
こ
れ
ら
の
概
念
は
多
様
化
が
指
摘
さ
れ

て
お
り
、「
審
理
手
続
を
む
や
み
に
複
雑
に
し
て
し
ま
っ
て
い
る
の
で
は
な
い
だ
ろ
う
か（
（1
（

」
と
懸
念
さ
れ
て
い
る
。
そ
の
た
め
、
第
二
章

以
降
で
扱
う
概
念
に
限
ら
ず
、
広
い
概
念
か
ら
丁
寧
に
紐
解
い
て
い
く
こ
と
で
、
こ
の
よ
う
な
懸
念
を
少
し
で
も
和
ら
げ
る
こ
と
を
目
指

す
。
そ
し
て
最
終
的
に
は
、
原
告
適
格
性
の
判
断
と
そ
れ
を
取
り
巻
く
概
念
が
ど
の
よ
う
な
位
置
づ
け
に
あ
る
の
か
を
明
ら
か
に
し
た
上

で
、
第
二
章
以
降
の
検
討
で
用
い
る
た
め
の
定
義
づ
け
を
行
う
。

㈠　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
規
則
第
七
九
条
に
つ
い
て

　

１　

先
決
的
抗
弁
の
三
類
型

　

請
求
が
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
付
託
さ
れ
る
と
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
先
決
的
問
題
（prelim

inary questions

）、
つ
ま
り
管
轄
権
（jurisdiction

）
お
よ
び
受

理
可
能
性（
（2
（

（adm
issibility

）
に
関
し
て
判
断
す
る
こ
と
が
で
き
る（
（2
（

。
そ
し
て
こ
れ
が
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
よ
っ
て
な
さ
れ
な
い
場
合
は
、
事
件
の
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当
事
国
に
よ
っ
て
、
申
述
書
の
提
出
後
三
箇
月
以
内
に
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
管
轄
権
も
し
く
は
請
求
の
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁

（objection by the respondent to the jurisdiction of the Court or to the adm
issibility of the application

）
ま
た
は
本
案
手
続
に
進
む

前
に
決
定
す
る
こ
と
を
求
め
る
そ
の
他
の
抗
弁
（other objection the decision upon w

hich is requested before any further 

proceedings on the m
erits

）
を
提
出
す
る
こ
と
が
で
き
る（
（2
（

。
こ
の
こ
と
か
ら
も
分
か
る
通
り
、
先
決
的
抗
弁
（prelim

inary objections

）

に
は
①
管
轄
権
に
つ
い
て
の
抗
弁
、
②
請
求
の
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁
、
③
本
案
手
続
に
進
む
前
に
決
定
す
る
こ
と
を
求
め
る
そ

の
他
の
抗
弁
と
い
う
三
種
類
が
あ
り（
（2
（

、
そ
れ
に
先
立
つ
先
決
的
問
題
も
概
ね
同
様
で
あ
る
。
こ
の
よ
う
に
分
類
さ
れ
る
先
決
的
抗
弁
は
、

中
島
啓
に
よ
り
「
訴
訟
係
属
の
有
効
性
や
事
件
の
本
案
を
審
理
す
る
裁
判
所
の
権
限
に
対
し
て
疑
義
を
呈
す
る
当
事
国
（
被
告
に
限
ら
ず
、

原
告
も
含
む
）
が
提
起
す
る
異
議
申
立
て（
（2
（

」
と
、
杉
原
高
嶺
に
よ
り
「
本
案
の
決
定
を
阻
止
す
る
た
め
に
当
事
国
の
一
方
が
提
起
す
る
、

裁
判
所
の
権
限
を
否
認
す
る
防
訴
抗
弁（
（2
（

」
と
定
義
づ
け
ら
れ
て
い
る
。
ま
た
、H

ugh T
hirlw

ay

は
「
請
求
の
本
案
と
は
異
な
る
特
定

の
先
決
的
問
題
を
、
最
初
に
裁
判
所
が
審
査
し
判
断
す
べ
き
だ
と
主
張
さ
れ
る
も
の
」
と
し
て
論
じ
て
い
る（
（2
（

。
こ
の
よ
う
な
学
説
上
の
理

解
は
、「
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
事
件
の
本
案
に
つ
い
て
判
断
す
る
権
限
を
持
つ
か
ど
う
か
争
う
た
め
に
提
起
さ
れ
る
も
の（
（2
（

」
と
い
う
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
自

己
認
識
と
概
ね
相
違
は
な
い
。
こ
れ
ら
の
説
明
か
ら
、
先
決
的
抗
弁
は
、
①
本
案
の
内
容
と
は
異
な
る
と
い
う
性
質
と
、
②
本
案
よ
り
先

ん
じ
て
判
断
さ
れ
る
べ
き
だ
と
い
う
性
質
を
持
つ
こ
と
が
分
か
る
。

　

で
は
、
先
述
し
た
各
抗
弁
に
は
、
そ
れ
ぞ
れ
ど
の
よ
う
な
違
い
が
あ
る
の
だ
ろ
う
か
。
残
念
な
が
ら
こ
れ
ら
の
抗
弁
は
、
概
念
上
の
区

別
が
明
確
で
な
い
こ
と
が
学
説
の
上
で
指
摘
さ
れ
て
い
る（
（2
（

。
ま
た
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
も
ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
管
轄
権
・
受
理
可
能
性
判
決
の
中
で
実

際
に
、「
ど
の
よ
う
に
分
類
さ
れ
る
か
は
さ
ほ
ど
重
要
で
は
な
い
よ
う
で
あ
る（
（2
（

」
と
述
べ
て
お
り
、
先
述
し
た
各
抗
弁
が
意
味
す
る
と
こ

ろ
の
違
い
は
、
一
般
的
に
は
さ
ほ
ど
意
識
さ
れ
て
い
な
い
こ
と
が
分
か
る
。

　

そ
の
よ
う
な
中
で
、
少
し
で
も
こ
れ
ら
の
違
い
を
説
明
し
よ
う
と
し
て
い
る
も
の
に
関
し
て
は
、
審
理
の
段
階
に
お
け
る
優
先
順
位
に

着
目
し
て
い
る
も
の
が
目
立
つ
。Jam

es Craw
ford

は
、「
通
常
の
場
合
、
管
轄
権
が
認
定
さ
れ
た
後
で
な
け
れ
ば
、
受
理
可
能
性
の
問

111-158_03_森_大学院論文集63号.indd   116111-158_03_森_大学院論文集63号.indd   116 2023/07/18   18:562023/07/18   18:56



国際司法裁判所における原告適格基準の変遷とその影響に関する若干の考察

117

題
は
判
断
で
き
な
い
し
、
受
理
可
能
性
の
問
題
は
、
本
案
に
併
合
す
る
こ
と
も
正
当
化
で
き
る
く
ら
い
に
は
、
事
件
の
本
案
と
密
接
に
関

係
し
て
い
る
と
考
え
ら
れ
る（
（3
（

」
と
論
じ
て
い
る
。
ま
た
、Sir Gerald Fitzm
aurice

は
、
管
轄
権
に
つ
い
て
の
抗
弁
を
「
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
、

本
案
に
関
し
て
も
、
請
求
の
受
理
可
能
性
に
関
し
て
も
、
い
か
な
る
判
断
を
も
下
す
こ
と
が
で
き
な
い
と
い
う
こ
と
を
訴
え
る
も
の（
（3
（

」
だ

と
説
明
し
、
一
方
で
請
求
の
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁
を
「
最
終
的
な
本
案
以
外
の
何
ら
か
の
理
由
で
、
請
求
が
認
め
ら
れ
る
べ
き

で
な
い
と
判
断
す
べ
き
だ
と
い
う
訴
え（
（3
（

」
だ
と
説
明
し
て
い
る
。
つ
ま
り
こ
れ
ら
の
主
張
か
ら
、
審
理
に
お
け
る
順
序
は
〈
管
轄
権
の
判

断
→
受
理
可
能
性
の
判
断
→
本
案
〉
が
一
般
的
で
あ
る
こ
と
が
分
か
る
。

　

２　

管
轄
権
に
つ
い
て
の
抗
弁

　

第
１
項
か
ら
、
各
抗
弁
が
扱
わ
れ
る
順
序
は
分
か
っ
た
も
の
の
、
ど
の
よ
う
な
抗
弁
が
ど
の
類
型
に
あ
た
る
か
は
不
明
な
ま
ま
で
、
指

摘
が
あ
っ
た
よ
う
に
、
先
決
的
抗
弁
を
分
類
す
る
際
に
求
め
ら
れ
る
よ
う
な
、
各
抗
弁
の
違
い
を
明
瞭
に
説
明
す
る
定
義
は
な
い
よ
う
で

あ
る
。
そ
こ
で
ま
ず
は
、
審
理
に
お
け
る
先
決
性
が
他
の
抗
弁
よ
り
も
強
い
管
轄
権
に
つ
い
て
の
抗
弁
に
関
し
て
、
一
般
的
に
な
さ
れ
て

い
る
説
明（
（3
（

を
確
認
す
る
。

　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
管
轄
権
の
ハ
ー
ド
ル
は
一
般
的
に
、
事
項
的
管
轄
（ratione m

ateriae

）・
人
的
管
轄
（ratione personae

）・
時
間
的

管
轄
（ratione tem

poris

）・
場
所
的
管
轄
（ratione loci
）
の
四
類
型
で
説
明
さ
れ
る
。
事
項
的
管
轄
で
は
、
裁
判
所
に
付
託
さ
れ
る
事
件

の
う
ち
、
国
際
法
に
規
定
さ
れ
る
す
べ
て
の
事
項
に
管
轄
権
が
及
ぶ（
（3
（

こ
と
で
知
ら
れ
て
い
る
。
人
的
管
轄
で
は
、
序
章
の
は
じ
め
で
述
べ

た
よ
う
に
、
原
則
す
べ
て
の
国
連
加
盟
国
が
当
然
に
Ｉ
Ｃ
Ｊ
規
程
の
当
事
者
と
な
る
わ
け
だ
が
、
同
時
に
、
当
事
者
を
国
家
に
限
定
し
て

い
る（
（3
（

。
時
間
的
管
轄
で
は
、
裁
判
へ
の
同
意
が
効
力
を
発
生
さ
せ
た
後
に
付
託
さ
れ
た
事
件
か
ど
う
か
を
確
認
す
る
。
場
所
的
管
轄
に
関

し
て
は
、
独
自
の
ハ
ー
ド
ル
は
存
在
し
な
い
が
、
四
類
型
す
べ
て
に
影
響
し
う
る
も
の
と
し
て
、
管
轄
権
と
い
う
ハ
ー
ド
ル
に
含
ま
れ
る

要
素
が
二
通
り
存
在
す
る
。
第
一
に
、
強
制
管
轄
受
諾
宣
言（
（3
（

に
基
づ
い
て
事
件
が
付
託
さ
れ
た
場
合
、
そ
の
宣
言
に
何
か
し
ら
の
留
保
が

付
さ
れ
て
い
れ
ば
、
い
ず
れ
か
に
つ
い
て
の
管
轄
を
制
限
し
う
る
。
第
二
に
、
裁
判
条
約
や
裁
判
条
項
に
基
づ
い
て
事
件
が
付
託
さ
れ
た
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場
合
、
問
題
と
さ
れ
る
被
告
の
行
為
／
属
性
／
行
為
が
な
さ
れ
た
時
間
／
行
為
が
な
さ
れ
た
場
所
の
ど
れ
か
が
、
条
約
の
解
釈
適
用
に
関

す
る
範
囲
と
一
致
し
な
け
れ
ば
、
い
ず
れ
か
に
つ
い
て
の
管
轄
を
制
限
し
う
る（
（3
（

。

㈡　

原
告
適
格
に
つ
い
て

　

１　

受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁

　

第
一
節
で
は
、
先
決
的
抗
弁
の
各
類
型
に
お
け
る
違
い
が
明
確
で
は
な
い
こ
と
を
踏
ま
え
た
上
で
、
先
決
性
が
高
い
管
轄
権
に
つ
い
て

の
抗
弁
に
は
、
ど
の
よ
う
な
ハ
ー
ド
ル
が
含
ま
れ
る
の
か
を
確
認
し
た
。
残
る
先
決
的
抗
弁
と
し
て
、
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁
と

そ
の
他
の
抗
弁
が
あ
る
も
の
の
、
後
者
に
関
し
て
は
、
既
に
確
認
し
た
管
轄
権
に
つ
い
て
の
抗
弁
と
、
次
に
確
認
す
る
受
理
可
能
性
に
つ

い
て
の
抗
弁
の
双
方
に
当
て
は
ま
ら
な
か
っ
た
も
の（
（3
（

と
し
て
理
解
す
る
こ
と
が
で
き
る
た
め
、
説
明
は
割
愛
す
る
。
そ
の
た
め
、
こ
こ
で

は
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁
に
つ
い
て
、
一
般
的
に
な
さ
れ
て
い
る
説
明
を
確
認
す
る
こ
と
で
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
先
決
的
抗
弁
の

全
体
像
を
把
握
す
る
。

　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁
は
、M

alcom
 N

. Shaw

に
よ
る
以
下
の
説
明
か
ら
も
分
か
る
よ
う
に
、
管
轄
権
に

つ
い
て
の
抗
弁
よ
り
も
定
義
づ
け
が
難
し
い
。

管
轄
権
に
対
す
る
抗
弁
は
、
通
常
容
易
に
定
義
づ
け
る
こ
と
が
で
き
る
（
そ
し
て
、
た
ま
に
は
単
独
で
裁
判
上
の
取
り
扱
い
を
受
け
る
可
能

性
も
あ
る
）
が
、
審
理
全
体
と
し
て
か
抗
弁
と
し
て
か
は
関
係
な
く
、
受
理
可
能
性
に
対
す
る
抗
弁
は
そ
れ
に
当
て
は
ま
ら
な
い
。

こ
の
よ
う
な
抗
弁
が
、
専
ら
先
決
的
な
性
格
を
有
し
て
い
な
い
こ
と
が
分
か
っ
た
場
合
、
そ
の
処
理
は
か
な
り
微
妙
な
問
題
と
な
る

可
能
性
が
あ
る（
（3
（

。
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こ
の
説
明
と
、
第
一
節
で
確
認
し
た
各
抗
弁
の
違
い
に
関
す
る
説
明
を
勘
案
す
る
と
、
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁
は
、
そ
の
先
決
性

が
問
わ
れ
る
よ
う
な
本
案
に
近
い
内
容
が
含
ま
れ
る
こ
と
も
あ
っ
て
、
先
決
的
抗
弁
の
要
件
か
ら
は
み
出
る
場
合
も
あ
る
こ
と
か
ら
、
定

義
づ
け
が
難
し
い
と
さ
れ
る
。

　

ま
た
、
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁
は
、
管
轄
権
に
つ
い
て
の
抗
弁
と
違
っ
て
類
型
立
て
ら
れ
て
お
ら
ず
、
具
体
例
が
蓄
積
さ
れ
て

い
く
に
す
ぎ
な
い
こ
と
も
、
そ
の
曖
昧
性
の
一
因
と
い
え
る
。
こ
こ
で
は
、
複
数
の
学
者（
（4
（

が
挙
げ
て
い
る
具
体
例
を
参
照
す
る
こ
と
で
、

受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁
に
対
す
る
イ
メ
ー
ジ
を
も
つ
こ
と
と
す
る
。
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁
に
お
け
る
主
要
な
例
と
し
て
、

政
治
問
題
の
法
理
に
ひ
っ
か
か
ら
な
い
法
律
的
紛
争
か（
（4
（

・
原
告
の
法
的
利
益
な
い
し
は
訴
え
の
利
益
が
欠
如
せ
ず
原
告
適
格
が
存
在
す
る

か
（
（4
（

・
第
三
国
の
権
益
が
裁
判
の
主
題
を
成
さ
な
い
か（
（4
（

・
請
求
の
形
式
や
手
続
に
重
大
な
不
備
が
な
い
か（
（4
（

、
な
ど
が
挙
げ
ら
れ
る（
（4
（

。
加
え
て
、

請
求
の
根
拠
と
す
る
個
別
具
体
的
な
権
利
に
対
応
す
る
個
別
具
体
的
な
要
件
が
求
め
ら
れ
る
場
合
が
あ
り（
（4
（

、
こ
れ
ら
の
要
件
も
受
理
可
能

性
に
つ
い
て
の
抗
弁
と
し
て
扱
わ
れ
る
場
合
が
あ
る
。

　

以
上
が
、
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁
に
お
け
る
曖
昧
性
と
、
学
説
の
上
で
概
ね
共
通
の
認
識
と
し
て
例
示
さ
れ
て
い
る
具
体
的
な

ハ
ー
ド
ル
で
あ
る
。
こ
こ
か
ら
分
か
る
よ
う
に
、
原
告
適
格
性
の
判
断
が
、
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁
に
お
い
て
生
じ
う
る
一
つ
の

ハ
ー
ド
ル
で
あ
る
こ
と
に
関
し
て
、
基
本
的
に
争
い
は
な
い
。
本
節
で
は
続
い
て
、
こ
の
原
告
適
格
と
い
う
概
念
が
法
学
上
ど
の
よ
う
に

捉
え
ら
れ
て
き
た
か
を
概
観
す
る
こ
と
で
、
以
降
の
議
論
に
備
え
る（
（4
（

。

　

２　

国
内
法
に
お
け
る
原
告
適
格
と
い
う
概
念

　

原
告
適
格
と
い
う
概
念
は
元
来
、
ラ
テ
ン
語
に
お
け
るlocus standi
と
い
う
考
え
方
か
ら
来
て
お
り
、
裁
判
で
の
運
用
に
お
い
て
は
、

私
法
が
支
配
的
で
あ
っ
た
時
代
の
英
国
に
お
け
る
古
典
的
な
判
決
に
由
来
す
る（
（4
（

。
そ
こ
で
は
、「『
不
利
益
を
被
っ
た
者
』
と
は
、
法
的
な

不
利
益
を
被
っ
た
人
、
つ
ま
り
、
不
当
に
何
か
を
奪
わ
れ
た
り
、
不
当
に
何
か
を
拒
否
さ
れ
た
り
、
不
当
に
何
か
に
対
す
る
権
利
に
影
響

を
与
え
る
よ
う
な
決
定
が
下
さ
れ
た
者
で
な
け
れ
ば
な
ら
な
い（
（4
（

」
と
し
て
、
原
告
適
格
を
有
す
る
た
め
に
求
め
ら
れ
る
一
定
の
要
件
が
ほ
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の
め
か
さ
れ
た
。
こ
の
判
決
は
、
原
告
適
格
に
関
す
る
リ
ー
デ
ィ
ン
グ
・
ケ
ー
ス
と
し
て
、
英
国
に
留
ま
ら
ず
世
界
的
に
、
後
の
判
例
法

理
に
影
響
を
及
ぼ
し
て
い
る
。
し
か
し
、
こ
こ
で
は
「
不
利
益
を
被
っ
た
者
」
を
説
明
し
て
い
る
に
す
ぎ
ず
、
そ
の
者
が
原
告
適
格
を
有

し
て
い
る
者
と
過
不
足
な
く
等
し
い
と
ま
で
明
示
し
た
わ
け
で
は
な
い
た
め
、
原
告
適
格
基
準
は
、
そ
の
後
の
各
国
で
の
判
断
に
委
ね
ら

れ
て
い
る
。

　

例
え
ば
、
日
本
の
国
内
法
で
は
、
民
事
訴
訟
法
と
行
政
法
の
文
脈
で
、
以
下
の
よ
う
に
原
告
適
格
の
概
念
が
言
及
さ
れ
る
こ
と
が
あ
る
。

民
事
訴
訟
法
に
お
い
て
は
、「
単
に
補
助
参
加
人
と
し
て
の
関
与
を
基
礎
づ
け
る
程
度
の
利
害
関
係
に
と
ど
ま
る
も
の
で
は
な
く
、
自
ら

当
事
者
と
し
て
訴
訟
追
行
を
さ
せ
、
そ
の
者
を
名
宛
人
と
し
て
本
案
判
決
を
す
る
に
足
り
る
だ
け
の
、
よ
り
直
接
的
か
つ
重
大
な
利
害
関

係
（
（5
（

」
の
有
無
が
、
原
告
適
格
の
有
無
に
お
け
る
判
断
基
準
だ
と
説
明
さ
れ
て
い
る
。
一
方
の
行
政
法
に
お
い
て
は
、
取
消
訴
訟
の
文
脈
で
、

行
政
事
件
訴
訟
法
第
九
条
第
一
項（
（5
（

が
「
法
律
上
の
利
益
を
有
す
る
者
」
に
原
告
適
格
を
限
定
し
て
い
る
こ
と
で
、
原
告
適
格
の
概
念
が
言

及
さ
れ
る
。
そ
し
て
、
行
政
処
分
の
相
手
方
以
外
で
あ
る
第
三
者
の
原
告
適
格
に
関
し
て
も
論
じ
ら
れ
て
お
り
、
判
例
上
は
「
法
律
上
保

護
さ
れ
た
利
益
」
説
、
学
説
上
は
「
裁
判
上
保
護
に
値
す
る
利
益
」
説
が
通
説
と
さ
れ
て
い
る（
（5
（

。
こ
れ
ら
の
違
い
は
、
前
者
が
権
利
侵
害

要
件
と
権
利
保
護
要
件
を
課
し
て
い
る
の
に
対
し
、
後
者
は
権
利
侵
害
要
件
の
み
を
課
す
た
め
、
法
令
に
よ
る
保
護
利
益
の
明
示
が
な
く

と
も
原
告
適
格
が
認
め
ら
れ
る
と
こ
ろ
に
あ
る（
（5
（

。
以
上
を
は
じ
め
と
す
る
、
国
内
法
に
お
け
る
原
告
適
格
と
い
う
概
念
を
踏
ま
え
て
、
国

際
法
に
お
い
て
も
原
告
適
格
と
い
う
概
念
が
類
推
さ
れ
る
よ
う
に
な
っ
た
と
考
え
ら
れ
る
。

　

３　

国
際
法
に
お
け
る
原
告
適
格
と
い
う
概
念

　

国
内
法
に
お
け
る
原
告
適
格
の
捉
え
方
を
踏
ま
え
る
と
、
権
利
の
侵
害
お
よ
び
そ
の
直
接
性
や
、
主
張
さ
れ
る
権
利
の
法
的
根
拠
な
ど

が
、
原
告
適
格
と
い
う
概
念
の
本
質
に
あ
っ
た
。
し
か
し
、
国
際
法
に
お
け
る
原
告
適
格
の
説
は
、
そ
こ
ま
で
本
質
に
踏
み
込
ん
で
い
な

い
。
例
え
ば
、Christian T

am
s

は
、
原
告
適
格
と
い
う
概
念
全
般
に
つ
い
て
、「
法
を
適
用
さ
せ
よ
う
と
す
る
国
家
が
、
申
し
立
て
行

為
の
主
題
と
な
る
法
的
ル
ー
ル
と
自
国
と
の
間
に
十
分
な
関
連
性
を
確
立
す
る
た
め
の
要
件（
（5
（

」
だ
と
説
明
し
て
お
り
、「
十
分
な
関
連
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性
」
が
ど
の
よ
う
に
担
保
さ
れ
る
か
ま
で
は
言
及
し
て
い
な
い
。
ま
た
河
野
真
理
子
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
の
概
念
に
つ
い
て
、

「
国
際
法
上
の
義
務
違
反
の
結
果
と
し
て
国
際
責
任
を
問
う
た
め
に
、
国
家
が
他
国
を
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
引
っ
張
り
出
す
能
力
が
あ
る
こ
と（
（5
（

」
だ

と
説
明
し
、「
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
引
っ
張
り
出
す
」
た
め
の
要
件
ま
で
は
明
ら
か
に
し
て
い
な
い
。
以
上
の
よ
う
に
、
国
際
法
に
お
け
る
原
告
適

格
と
い
う
概
念
に
対
し
て
、
と
て
も
広
義
な
捉
え
方
が
さ
れ
て
い
る
の
は
、
原
告
適
格
基
準
が
変
動
す
る
こ
と
も
踏
ま
え
て
各
国
際
裁
判

所
の
判
断
を
窺
っ
て
い
る
側
面
や
、
各
国
際
裁
判
所
に
お
け
る
原
告
適
格
基
準
が
異
な
る
こ
と（
（5
（

に
よ
っ
て
共
通
の
定
義
が
難
し
い
側
面
な

ど
が
推
測
さ
れ
る
。

　

一
方
で
、
原
告
適
格
と
い
う
概
念
に
対
す
る
も
う
少
し
踏
み
込
ん
だ
説
明
と
し
て
、Jean Salm

on

は
、「
国
際
裁
判
所
に
提
訴
す
る

国
は
、
訴
訟
の
被
告
に
対
し
て
、
請
求
の
目
的
に
つ
い
て
法
的
権
利
な
い
し
は
利
益
を
有
す
る
こ
と
も
立
証
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い（
（5
（

」
と

説
明
し
、
法
的
権
利
な
い
し
は
利
益
と
い
う
要
件
ま
で
示
し
て
い
る
。
ま
た
、
国
家
責
任
条
文（
（5
（

は
原
告
適
格
と
い
う
用
語
を
用
い
て
は
い

な
い
も
の
の
、「
被
害
国
と
し
て
他
国
の
責
任
を
追
及
す
る
権
利
を
有
す
る（
（5
（

」
条
件
を
明
示
し
て
い
る
。
国
家
責
任
条
文
第
四
二
条
で
は
、

追
及
す
る
対
象
の
義
務
違
反
が
、「
当
該
国
に
特
別
に
影
響
を
及
ぼ
す
も
の
で
あ
る
場
合
」
と
「
そ
の
義
務
の
履
行
の
継
続
に
つ
い
て
他

の
全
て
の
国
の
立
場
を
根
本
的
に
変
更
す
る
性
格
の
も
の
で
あ
る
場
合
」
に
、
そ
の
資
格
が
認
め
ら
れ
る
と
明
記
さ
れ
て
い
る（
（6
（

。
ま
た
、

国
家
責
任
条
文
第
四
八
条
第
一
項
で
は
、
責
任
を
追
及
す
る
根
拠
と
な
る
義
務
が
「
被
害
国
を
含
む
国
の
集
団
に
対
す
る
も
の
で
あ
り
、

か
つ
当
該
集
団
の
集
団
的
利
益
の
保
護
の
た
め
に
設
け
ら
れ
た
も
の
で
あ
る
場
合
」
や
「
違
反
の
対
象
と
な
っ
た
義
務
が
、
国
際
共
同
体

全
体
に
対
す
る
も
の
で
あ
る
場
合
」
に
は
、「
被
害
国
以
外
の
い
か
な
る
国
」
に
も
「
他
国
の
責
任
を
追
及
す
る
権
利
」
が
与
え
ら
れ
る

と
明
記
さ
れ
て
い
る（
（6
（

。
た
だ
し
、
国
家
責
任
条
文
に
法
的
拘
束
力
は
な
く
、
国
連
国
際
法
委
員
会
が
国
際
法
を
法
典
化
し
た
結
果
で
は
あ

る
も
の
の
、
そ
こ
に
諸
国
の
同
意
ま
で
は
付
随
し
て
い
な
い
こ
と
も
ま
た
、
周
知
の
事
実
で
あ
る
。

　

以
上
を
踏
ま
え
て
、
本
論
文
で
は
原
告
適
格
と
い
う
概
念
を
用
い
る
際
は
、
そ
れ
が
「
国
際
法
違
反
に
伴
う
責
任
を
問
う
た
め
に
、
原

告
と
な
る
国
が
、
自
国
と
主
題
と
な
る
国
際
法
規
と
の
間
に
十
分
な
関
連
性
を
も
っ
た
上
で
、
被
告
と
な
る
国
を
訴
え
る
資
格
」
で
あ
る
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と
理
解
す
る
。
ま
た
、
こ
の
「
十
分
な
関
連
性
」
の
認
定
基
準
は
各
国
際
裁
判
所
間
で
異
な
る
が
、
概
ね
「
法
的
権
利
な
い
し
は
利
益
」

を
指
す
と
捉
え
、
そ
の
権
利
や
利
益
が
直
接
的
な
被
害
に
対
し
て
主
張
さ
れ
る
も
の
で
な
く
と
も
、
主
題
と
な
る
国
際
法
規
が
集
団
や
国

際
社
会
全
体
に
対
す
る
利
益
保
護
を
想
定
し
て
い
る
場
合
は
、
特
定
の
一
か
国
よ
り
広
く
原
告
適
格
が
認
め
ら
れ
る
と
す
る
考
え
方
が
あ

る
こ
と
も
考
慮
し
て
お
く
。
以
上
の
定
義
な
ど
を
踏
ま
え
て
、
第
三
節
で
は
、
原
告
適
格
と
い
う
概
念
に
関
し
て
論
じ
る
際
に
理
解
が
必

要
と
さ
れ
る
よ
う
な
、
隣
接
す
る
概
念
を
概
観
す
る
。

㈢　

原
告
適
格
を
取
り
巻
く
概
念
に
つ
い
て

　

１　

民
衆
訴
訟
と
い
う
概
念

　

第
二
節
で
確
認
し
た
原
告
適
格
と
い
う
概
念
は
、
付
託
合
意
に
基
づ
く
国
際
裁
判
で
も
普
遍
的
に
用
い
ら
れ
る
概
念
だ
が
、
そ
の
よ
う

に
両
当
事
国
が
Ｉ
Ｃ
Ｊ
で
の
紛
争
解
決
を
望
ん
で
い
る
場
合
に
は
わ
ざ
わ
ざ
使
用
し
な
い
の
も
ま
た
事
実
で
あ
る
。
原
告
適
格
と
い
う
概

念
が
持
ち
出
さ
れ
る
の
は
も
っ
ぱ
ら
、
被
告
が
Ｉ
Ｃ
Ｊ
で
の
紛
争
解
決
を
望
ん
で
い
な
い
こ
と
か
ら
、
原
告
適
格
の
欠
如
に
伴
っ
て
民
衆

訴
訟
（actio popularis

）
に
な
る
恐
れ
が
あ
る
と
い
う
抗
弁
を
行
う
場
合
で
あ
る
。

　

こ
の
民
衆
訴
訟
と
い
う
概
念
に
つ
い
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
「
共
通
利
益
を
保
護
す
る
た
め
に
、
共
同
体
の
あ
ら
ゆ
る
構
成
員
に
内
在
す
る
、

法
的
措
置
を
取
る
こ
と
の
で
き
る
権
利
が
認
め
ら
れ
る
べ
き
だ
と
い
う
訴
え（
（6
（

」
だ
と
説
明
し
て
い
る
。
ま
た
、
学
説
の
上
でJean 

Salm
on

は
、「
共
通
利
益
を
守
る
た
め
、
す
べ
て
の
法
主
体
に
認
め
ら
れ
た
法
的
措
置（
（6
（

」
だ
と
し
て
、
石
塚
智
佐
は
、「
何
ら
か
の
Ｉ
Ｃ

Ｊ
の
管
轄
権
の
基
礎
が
あ
る
こ
と
を
前
提
と
し
て
、
直
接
の
被
害
を
受
け
て
い
な
い
国
に
も
共
通
利
益
に
基
づ
き
原
告
適
格
が
認
め
ら
れ

る
こ
と（
（6
（

」
だ
と
し
て
、
民
衆
訴
訟
に
つ
い
て
説
明
し
て
い
る
。
こ
れ
ら
の
説
明
か
ら
民
衆
訴
訟
に
関
す
る
広
く
共
有
さ
れ
た
理
解
と
し
て
、

①
守
る
べ
き
利
益
の
共
通
性
と
、
②
原
告
適
格
が
認
め
ら
れ
る
広
範
性
と
い
う
二
つ
の
要
素
が
あ
る
こ
と
が
窺
え
る
。

　

し
か
し
、
第
二
節
で
確
認
し
た
よ
う
に
、
原
告
と
な
る
国
が
直
接
的
な
被
害
に
対
し
て
権
利
や
利
益
を
主
張
し
て
い
る
わ
け
で
は
な
く
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と
も
原
告
適
格
が
認
め
ら
れ
る
ケ
ー
ス
も
想
定
さ
れ
る
た
め
、
上
記
の
要
素
と
合
致
す
る
こ
と
と
な
り
、
民
衆
訴
訟
が
認
め
ら
れ
る
ケ
ー

ス
も
現
実
に
存
在
す
る
こ
と
と
な
っ
て
し
ま
う
。
た
だ
、
国
際
法
学
上
の
理
解
で
は
、
民
衆
訴
訟
は
一
般
的
に
認
め
ら
れ
て
い
な
い（
（6
（

。
そ

こ
で
、
民
衆
訴
訟
に
関
し
て
、
よ
り
厳
格
な
定
義
づ
け
が
求
め
ら
れ
る
。
こ
こ
で
は
、
玉
田
大
が
客
観
訴
訟
の
中
に
あ
る
一
類
型
と
し
て

民
衆
訴
訟
を
説
明
し
て
い
る
こ
と
か
ら（
（6
（

、
国
際
的
な
訴
訟
は
、
主
観
訴
訟
・
民
衆
訴
訟
に
あ
た
ら
な
い
客
観
訴
訟
・
民
衆
訴
訟
に
あ
た
る

客
観
訴
訟
の
三
類
型
に
分
け
る
こ
と
と
す
る
。
な
お
、
こ
の
主
観
訴
訟
は
「
訴
訟
当
事
国
の
私
的
利
益
の
保
護
（
権
利
侵
害
の
回
復
）
を
目

的
と
す
る（
（6
（

」
訴
訟
で
あ
り
、
客
観
訴
訟
は
そ
の
よ
う
な
主
観
訴
訟
に
あ
た
ら
な
い
訴
訟
と
説
明
で
き
る
。
そ
の
た
め
、
民
衆
訴
訟
に
あ
た

る
客
観
訴
訟
の
み
が
、
自
動
的
に
原
告
適
格
を
欠
く
訴
訟
だ
と
理
解
し
、
民
衆
訴
訟
に
あ
た
ら
な
い
客
観
訴
訟
を
、
第
二
節
で
確
認
し
た

よ
う
な
原
告
と
な
る
国
が
、
直
接
的
な
被
害
に
対
し
て
権
利
や
利
益
を
主
張
し
て
い
る
わ
け
で
は
な
く
と
も
原
告
適
格
が
認
め
ら
れ
る
際

の
訴
訟
と
し
て
理
解
す
る
こ
と
が
で
き
る
。

　

２　

共
通
利
益
と
対
世
的
義
務
と
い
う
概
念

　

第
１
項
で
は
、
民
衆
訴
訟
と
い
う
概
念
に
つ
い
て
み
た
が
、
そ
の
す
べ
て
の
定
義
に
用
い
ら
れ
て
い
た
共
通
利
益
（public interest / 

com
m
unity interest

）
と
い
う
概
念
に
つ
い
て
、
最
後
に
確
認
す
る
。Sam

antha Besson

は
、
こ
の
概
念
の
不
明
瞭
さ
に
言
及
し
つ
つ

も
、
①
利
益
で
あ
る
点
、
②
共
通
し
て
い
る
点
、
③
共
同
体
に
属
し
て
い
る
点
を
含
意
し
た
概
念
だ
と
論
じ
て
い
る（
（6
（

。
ま
た
兼
原
敦
子
は
、

共
通
利
益
を
「
個
別
的
な
権
利
や
利
益
の
得
失
に
関
わ
ら
な
い
法
的
利
益
を
国
家
が
享
受
し
て
お
り
、
か
か
る
利
益
の
回
復
・
実
現
の
場

面
で
、
法
的
な
保
護
が
担
保
さ
れ
る
と
想
定
で
き
る
場
合（
（6
（

」
の
権
利
と
し
て
定
義
づ
け
て
い
る（
（7
（

。
こ
こ
で
、
重
要
な
の
は
共
通
と
い
う
性

質
の
対
概
念
と
し
て
個
別
が
あ
る
と
い
う
こ
と
だ（
（7
（

。
こ
れ
は
つ
ま
り
、
個
別
の
国
家
よ
り
多
く
の
主
体
が
享
受
す
る
利
益
は
何
ら
か
の
共

通
利
益
と
な
り
う
る
と
い
う
こ
と
で
あ
る
。

　

加
え
て
大
谷
良
雄
は
、
共
通
利
益
を
「
国
家
に
共
通
の
利
益
」
と
「
人
類
に
共
通
の
利
益
」
に
分
け
て
説
明
し
て
い
る（
（7
（

。
今
回
は
、
国

家
の
み
を
訴
訟
当
事
者
と
す
る
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
関
し
て
扱
わ
れ
る
共
通
利
益
を
み
て
い
く
た
め（
（7
（

、「
国
家
に
共
通
の
利
益
」
の
み
確
認
す
る
。
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こ
の
よ
う
な
国
家
に
お
け
る
共
通
利
益
は
、
す
べ
て
の
国
家
に
と
っ
て
の
共
通
利
益
と
、
す
べ
て
の
条
約
締
約
国
に
と
っ
て
の
共
通
利
益

に
分
類
す
る
こ
と
が
で
き
る
だ
ろ
う
。
そ
れ
を
踏
ま
え
る
と
、
す
べ
て
の
国
家
に
と
っ
て
の
共
通
利
益
は
対
世
的
義
務
（obligations erga 

om
nes

）
に
よ
っ
て
保
護
さ
れ（
（7
（

、
す
べ
て
の
条
約
締
約
国
に
と
っ
て
の
共
通
利
益
は
締
約
国
間
対
世
的
義
務
（obligations erga om

nes 

p

（
（7
（

artes

）
に
よ
っ
て
保
護
さ
れ
る
と
理
解
す
る
こ
と
が
で
き
る
。

二　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
い
て
原
告
適
格
が
争
点
と
な
っ
た
主
要
な
事
件

　

第
一
章
で
は
、
先
決
的
抗
弁
の
類
型
を
確
認
し
た
上
で
、
そ
の
う
ち
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁
に
あ
た
る
原
告
適
格
性
の
判
断
を

定
義
づ
け
、
そ
の
原
告
適
格
と
い
う
概
念
を
取
り
巻
く
そ
の
他
の
概
念
に
つ
い
て
も
概
観
し
た
。
本
章
で
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
事
件
に
お
い
て
、

こ
れ
ら
の
概
念
が
ど
の
よ
う
に
表
出
し
、
各
事
件
で
原
告
適
格
基
準
が
ど
う
で
あ
っ
た
の
か
を
個
別
に
確
認
す
る
。
な
お
、
先
行
研
究
を

通
し
て
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
が
タ
ー
ニ
ン
グ
ポ
イ
ン
ト
で
あ
る
こ
と
は
判
明
し
て
い
る
た
め
、
そ
の
事
件
を
基
準
と
す
る
。
つ
ま

り
、
第
一
節
で
は
そ
の
タ
ー
ニ
ン
グ
ポ
イ
ン
ト
以
前（
（7
（

の
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件（
（7
（

と
バ
ル
セ
ロ
ナ
・
ト
ラ
ク
シ
ョ
ン
事
件（
（7
（

、
第
二
節
で
は
そ
の

タ
ー
ニ
ン
グ
ポ
イ
ン
ト
そ
の
も
の
で
あ
る
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件（
（7
（

、
そ
し
て
第
三
節
で
は
そ
の
タ
ー
ニ
ン
グ
ポ
イ
ン
ト
以
後
の
南
極
海

捕
鯨
事
件（
（8
（

・
核
軍
縮
交
渉
義
務
事
件（
（8
（

・
ロ
ヒ
ン
ギ
ャ
族
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
適
用
事
件（
（8
（

・
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
の
主
張
事
件（
（8
（

を
み
て
い
く
。

㈠　

訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
よ
り
前
の
事
件

　

１　

南
西
ア
フ
リ
カ
事
件

　

一
九
六
六
年
に
第
二
段
階
判
決
が
出
た
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
は
、
エ
チ
オ
ピ
ア
と
リ
ベ
リ
ア
が
旧
国
際
連
盟
加
盟
国
と
し
て
の
立
場
で
、

南
西
ア
フ
リ
カ
領
内
に
お
け
る
南
ア
フ
リ
カ
の
委
任
状（
（8
（

第
七
条
お
よ
び
Ｉ
Ｃ
Ｊ
規
程
第
三
七
条（
（8
（

を
管
轄
権
の
根
拠
と
し
て
、
同
委
任
状
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第
二
条
・
第
六
条
お
よ
び
国
際
連
盟
規
約
第
二
二
条（
（8
（

違
反
に
つ
い
て
南
ア
フ
リ
カ
を
訴
え
た
事
件
で
あ
る（
（8
（

。
こ
れ
は
、
国
際
連
合
体
制

に
移
っ
て
委
任
状
が
失
効
し
つ
つ
も
、
南
ア
フ
リ
カ
は
そ
れ
に
応
え
ず
、
南
西
ア
フ
リ
カ
で
の
統
治
を
継
続
し
な
が
ら
ア
パ
ル
ト
ヘ
イ
ト

政
策
を
執
っ
て
い
た
こ
と
に
対
す
る
訴
訟
で
あ
る（
（8
（

。
つ
ま
り
、
こ
の
南
ア
フ
リ
カ
の
委
任
状
第
二
条
・
同
第
六
条
・
国
際
連
盟
規
約
第
二

二
条
違
反
に
よ
る
個
別
的
な
利
益
侵
害
を
、
エ
チ
オ
ピ
ア
と
リ
ベ
リ
ア
は
被
っ
て
お
ら
ず
、
も
ち
ろ
ん
直
接
の
被
害
も
な
い
。
そ
し
て
結

果
と
し
て
は
、
エ
チ
オ
ピ
ア
と
リ
ベ
リ
ア
の
原
告
適
格
が
否
定
さ
れ
て
、
エ
チ
オ
ピ
ア
と
リ
ベ
リ
ア
は
敗
訴
し
た
。

　

以
上
の
よ
う
な
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
は
、
原
告
適
格
の
文
脈
に
て
、
民
衆
訴
訟
を
明
確
に
否
定
し
た
判
決
と
し
て
知
ら
れ
て
い
る（
（8
（

。
ま

た
、
原
告
の
旧
国
際
連
盟
加
盟
国
は
、「
個
別
の
国
家
と
し
て
は
、
ま
た
国
際
連
盟
に
お
け
る
組
織
的
活
動
へ
の
参
加
と
は
無
関
係
に
、

そ
の
構
成
要
素
と
し
て
、
自
ら
の
名
で
、
ま
し
て
や
国
際
連
盟
を
代
表
す
る
権
限
を
持
つ
代
理
人
と
し
て
、
神
聖
な
信
託
を
守
る
権
利
を

主
張
し
、
多
様
な
委
任
に
関
す
る
個
別
の
管
理
者
と
し
て
請
求
を
立
て
る
権
利
を
有
し
て
は
い
な
か
っ
た（
（9
（

」
と
い
う
限
界
線
が
あ
る
と
示

さ
れ
、
こ
の
よ
う
な
権
利
は
国
際
連
盟
に
よ
っ
て
行
使
さ
れ
う
る
国
際
機
関
と
し
て
の
権
利
だ
と
言
い
渡
さ
れ
た
。
こ
の
よ
う
に
原
告
適

格
が
否
定
さ
れ
た
理
由
は
、
国
際
連
盟
規
約
の
条
約
規
定
に
あ
る
こ
と
が
以
下
か
ら
読
み
取
れ
る
。

国
際
連
盟
規
約
第
二
条
は
、「
本
規
約
ニ
依
ル
聯
盟
ノ
行
動
ハ
、
聯
盟
総
会
及
聯
盟
理
事
会
並
附
属
ノ
常
設
聯
盟
事
務
局
ニ
依
リ
テ

之
ヲ
為
ス
ヘ
キ
モ
ノ
ト
ス
」
と
規
定
し
て
い
る
。
国
際
連
盟
全
体
の
行
動
が
こ
の
よ
う
に
規
定
さ
れ
て
い
る
の
で
あ
れ
ば
、
当
然
の

こ
と
な
が
ら
、
個
別
の
加
盟
国
は
、
国
際
連
盟
規
約
の
何
ら
か
の
条
項
で
特
別
に
規
定
さ
れ
て
い
な
い
限
り
、
国
際
連
盟
の
事
項
に

関
し
て
そ
れ
ぞ
れ
が
異
な
る
行
動
を
と
る
こ
と
は
で
き
な
い（
（9
（

。

以
上
の
よ
う
な
説
明
か
ら
、
こ
の
判
決
は
「
条
約
構
造
の
解
釈
か
ら
結
論
を
導
い
て
（
中
略
）
多
数
意
見
が
、
集
団
的
手
続
が
基
盤
を
な

す
制
度
と
し
て
連
盟
制
度
を
捉
え
た（
（9
（

」
と
こ
ろ
に
、
原
告
適
格
が
否
定
さ
れ
た
真
意
が
隠
れ
て
い
る
。
こ
れ
は
言
い
換
え
れ
ば
、「
主
題
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と
な
る
国
際
法
規
」
が
想
定
し
て
い
な
い
共
通
利
益
を
形
成
す
る
こ
と
は
認
め
ら
れ
な
い
と
い
う
こ
と
で
あ
り
、
一
概
に
個
別
的
利
益
を

主
張
し
て
い
な
い
原
告
の
適
格
性
を
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
否
定
す
る
姿
勢
を
示
し
た
わ
け
で
は
な
い
と
考
え
る
こ
と
が
で
き
る
。

　

２　

バ
ル
セ
ロ
ナ
・
ト
ラ
ク
シ
ョ
ン
事
件

　

続
い
て
、
一
九
七
〇
年
に
第
二
段
階
判
決
が
出
た
、
バ
ル
セ
ロ
ナ
・
ト
ラ
ク
シ
ョ
ン
事
件
を
み
て
い
く
。
本
件
は
、
バ
ル
セ
ロ
ナ
・
ト

ラ
ク
シ
ョ
ン
と
い
う
法
人
の
株
主
で
あ
る
ベ
ル
ギ
ー
国
籍
の
私
人
が
、
ス
ペ
イ
ン
の
行
為
に
よ
っ
て
損
害
を
被
っ
た
こ
と
が
き
っ
か
け
の

事
件（
（9
（

で
、
原
告
が
ベ
ル
ギ
ー
・
被
告
が
ス
ペ
イ
ン
で
あ
る
こ
と
か
ら
、
客
観
訴
訟
を
め
ぐ
っ
て
原
告
適
格
性
が
争
点
に
な
っ
て
い
る
わ
け

で
は
な
く
、
共
通
利
益
に
基
づ
く
よ
う
な
事
件
で
は
な
い（
（9
（

。

　

し
か
し
、
本
件
は
「
す
べ
て
の
国
が
そ
の
保
護
に
よ
っ
て
法
的
利
益
を
持
つ
こ
と
が
で
き
る
も
の
こ
そ
が
対
世
的
義
務
で
あ
る（
（9
（

」
と
い

う
形
で
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
初
め
て
対
世
的
義
務
と
い
う
概
念
に
言
及
し
た
た
め
、
こ
こ
で
参
照
し
て
お
く
べ
き
判
決
と
な
っ
て
い
る（
（9
（

。
こ
れ
は
、

本
件
の
主
題
が
外
交
的
保
護
権
に
あ
り
、
そ
の
よ
う
な
二
国
間
に
お
け
る
権
利
義
務
関
係
の
対
概
念
と
し
て
、
対
世
的
義
務
が
あ
る
こ
と

を
示
し
、
国
際
義
務
を
類
型
立
て
た
文
脈
に
あ
た
る
。
し
か
し
、
同
事
件
に
お
い
て
対
世
的
義
務
の
具
体
例
と
し
て
挙
げ
ら
れ
た
人
権
を

念
頭
に
、「
普
遍
的
な
レ
ベ
ル
に
お
い
て
、
人
権
を
具
体
化
す
る
文
書
は
、
そ
の
よ
う
な
権
利
が
侵
害
さ
れ
た
犠
牲
者
を
、
そ
の
国
籍
に

関
係
な
く
保
護
す
る
能
力
ま
で
は
国
家
に
付
与
し
て
い
な
い（
（9
（

」
と
も
述
べ
ら
れ
て
お
り
、
対
世
的
義
務
と
い
う
概
念
に
言
及
し
た
代
わ
り

に
、
釘
を
刺
し
て
い
る
よ
う
な
流
れ
が
み
て
と
れ
る
。
こ
こ
か
ら
、
人
権
分
野
に
限
っ
て
言
え
ば
、
共
通
利
益
を
基
に
し
た
訴
訟
で
も
、

条
約
上
ま
た
は
慣
習
国
際
法
上
特
に
認
め
ら
れ
て
い
な
い
か
ぎ
り
、
権
利
侵
害
を
受
け
た
犠
牲
者
の
国
籍
に
お
け
る
関
係
性
は
求
め
ら
れ

る
こ
と
が
分
か
る
。

111-158_03_森_大学院論文集63号.indd   126111-158_03_森_大学院論文集63号.indd   126 2023/07/18   18:562023/07/18   18:56



国際司法裁判所における原告適格基準の変遷とその影響に関する若干の考察

127

㈡　

訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
と
い
う
転
換
点

　

１　

訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
の
概
要

　

第
一
節
で
み
て
き
た
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
事
件
か
ら
、
共
通
利
益
に
基
づ
い
て
原
告
適
格
を
認
定
す
る
こ
と
に
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
消
極
的
で
あ
る

と
い
う
イ
メ
ー
ジ
が
つ
い
た
と
、
先
行
研
究
で
は
触
れ
ら
れ
て
い
る
。
そ
の
よ
う
な
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
姿
勢
が
変
化
し
た
と
考
え
ら
れ
て
い
る（
（9
（

事

件
と
し
て
の
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
は
、「
対
世
的
義
務
に
依
拠
し
た
客
観
訴
訟
を
認
容
し
た
リ
ー
デ
ィ
ン
グ
・
ケ
ー
ス（
（9
（

」
で
あ
り
、

締
約
国
間
対
世
的
義
務
に
初
め
て
言
及
し
た
判
決
だ
と
評
価
さ
れ
て
い
る（
（10
（

。
ま
た
、「
バ
ル
セ
ロ
ナ
・
ト
ラ
ク
シ
ョ
ン
事
件
判
決
（
中

略
）
以
後
、
条
約
上
の
共
通
利
益
侵
害
訴
訟
を
扱
っ
た
最
初
の
例（
（10
（

」
と
し
て
も
注
目
さ
れ
て
い
る
。
本
節
で
は
、
そ
の
タ
ー
ニ
ン
グ
ポ
イ

ン
ト
と
評
価
さ
れ
る
所
以
を
み
て
い
く
。

　

二
〇
一
二
年
に
判
決
が
出
た
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
は
、
拷
問
禁
止
条
約（
（10
（

第
三
〇
条
第
一
項
と
強
制
管
轄
受
諾
宣
言
を
管
轄
権
の

根
拠
に
、
元
チ
ャ
ド
共
和
国
大
統
領H

issène H
abré

に
関
す
る
拷
問
の
罪
に
つ
い
て
、
拷
問
禁
止
条
約
第
五
条
第
二
項
・
同
第
六
条
第

二
項
・
同
第
七
条
第
一
項
・
慣
習
国
際
法
に
基
づ
く
訴
追
又
は
引
渡
義
務
の
違
反
を
、
ベ
ル
ギ
ー
が
セ
ネ
ガ
ル
に
対
し
て
訴
え
た
事
件
で

あ
る（
（10
（

。
つ
ま
り
、
本
件
に
お
い
て
ベ
ル
ギ
ー
は
個
別
的
利
益
を
主
張
し
て
い
る
わ
け
で
は
な
く
、
セ
ネ
ガ
ル
か
ら
拷
問
に
関
す
る
何
ら
か

の
直
接
的
な
被
害
を
被
っ
た
わ
け
で
も
な
い
こ
と
が
分
か
る
。

　

本
件
に
お
け
る
ベ
ル
ギ
ー
の
原
告
適
格
に
関
し
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
ま
ず
、「
他
の
締
約
国
に
よ
る
拷
問
禁
止
条
約
の
義
務
違
反
を
停
止
さ

せ
る
こ
と
に
つ
い
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
訴
訟
を
提
起
す
る
権
利
を
有
す
る
国
は
、
拷
問
禁
止
条
約
の
締
約
国
で
あ
る
こ
と
で
十
分
な
の
か（
（10
（

」
と

い
う
問
題
設
定
を
し
、
条
約
の
締
約
国
以
上
の
条
件
が
本
件
の
原
告
適
格
基
準
に
含
ま
れ
て
い
る
か
を
検
討
し
よ
う
と
し
て
い
る
。
そ
の

上
で
、
拷
問
禁
止
条
約
に
お
け
る
締
約
国
が
享
受
す
る
共
通
利
益
に
つ
い
て
、「
拷
問
禁
止
条
約
の
締
約
国
は
、
そ
の
共
通
の
価
値
観
に

か
ん
が
み
、
拷
問
行
為
が
防
止
さ
れ
、
か
つ
、
拷
問
行
為
が
行
わ
れ
た
場
合
に
は
そ
の
行
為
者
が
免
責
さ
れ
な
い
こ
と
を
確
保
す
る
た
め
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に
、
共
通
利
益
を
有
し
て
い
る（
（10
（

」
と
肯
定
的
に
述
べ
、
そ
の
共
通
利
益
に
基
づ
く
権
利
義
務
関
係
に
関
し
て
、
以
下
の
よ
う
に
広
範
な
認

定
を
し
て
い
る
。

他
の
す
べ
て
の
締
約
国
は
、
犯
罪
者
と
さ
れ
る
者
が
領
域
内
に
存
在
す
る
国
に
よ
っ
て
、
こ
れ
ら
の
義
務
が
遵
守
さ
れ
る
こ
と
に
関

し
て
共
通
利
益
を
有
す
る
。
こ
の
共
通
利
益
は
、
問
題
の
義
務
が
す
べ
て
の
締
約
国
に
よ
っ
て
、
他
の
す
べ
て
の
締
約
国
に
対
し
て

負
わ
さ
れ
る
こ
と
を
想
定
し
て
い
る（
（10
（

。

こ
の
よ
う
に
し
て
、
個
別
的
利
益
を
主
張
し
て
い
な
い
ベ
ル
ギ
ー
は
、
自
国
と
「
主
題
と
な
る
国
際
法
規
」
で
あ
る
拷
問
禁
止
条
約
と
の

「
十
分
な
関
連
性
」
を
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
認
め
ら
れ
、
原
告
適
格
が
認
定
さ
れ
た
。
結
果
的
に
ベ
ル
ギ
ー
は
、
客
観
訴
訟
に
お
い
て
勝
訴
し
た
と

い
え
る
。

　

２　

訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
の
評
価

　

な
お
、
拷
問
禁
止
条
約
上
の
権
利
義
務
を
上
記
の
よ
う
に
説
明
し
た
理
由
と
し
て
、
拷
問
禁
止
条
約
の
特
徴
と
締
約
国
が
原
告
適
格
を

認
定
さ
れ
る
可
能
性
に
つ
い
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
論
じ
て
い
る
。

拷
問
禁
止
条
約
の
下
で
の
関
連
す
る
義
務
の
遵
守
に
つ
い
て
の
共
通
利
益
は
、
各
締
約
国
が
他
の
締
約
国
に
よ
る
違
反
の
疑
い
を
停

止
す
る
こ
と
に
関
し
て
、
請
求
を
行
う
権
利
を
有
す
る
こ
と
を
想
定
し
て
い
る
。
も
し
そ
の
た
め
に
特
別
な
利
益
が
必
要
と
さ
れ
る

の
で
あ
れ
ば
、
多
く
の
場
合
、
ど
の
国
も
そ
の
よ
う
な
主
張
を
す
る
立
場
に
は
な
い
で
あ
ろ
う（
（10
（

。

こ
こ
で
の
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
文
言
か
ら
、
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
と
同
様
に
、「
主
題
と
な
る
国
際
法
規
」
が
共
通
利
益
の
主
張
を
想
定
し
て
い
る
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か
ど
う
か
を
、
検
討
し
て
い
る
こ
と
が
分
か
る
。
一
方
で
、
こ
こ
で
の
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
立
論
が
「
実
証
的
根
拠
に
支
え
ら
れ
た
も
の
と
い
う
よ

り
は
、
む
し
ろ
実
際
的
な
必
要
性
に
依
拠
し
て
い
る（
（10
（

」
こ
と
も
理
解
で
き
る
。
こ
の
よ
う
な
必
要
性
へ
の
依
拠
に
つ
い
て
は
第
三
章
第
二

節
で
論
じ
る
。

　

な
お
、
本
判
決
に
は
、「
条
約
は
第
一
七
︱
二
二
条
に
、
拷
問
禁
止
委
員
会
の
設
置
お
よ
び
、
同
委
員
会
に
対
す
る
国
家
報
告
手
続
や

国
家
通
報
手
続
、
個
人
通
報
手
続
を
定
め
て
い
た
が
、
原
告
適
格
性
判
断
に
際
し
て
裁
判
所
は
こ
れ
ら
に
一
切
触
れ
な
か
っ
た（
（10
（

」
と
い
う

指
摘
が
あ
り
、
そ
の
良
し
悪
し
は
別
と
し
て
、
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
の
際
、
国
際
連
盟
に
お
け
る
事
務
局
や
理
事
会
の
働
き
を
優
先
し
た

時
（
（11
（

と
比
べ
て
大
き
な
違
い
と
言
え
る
。
む
し
ろ
、
こ
の
判
決
で
は
「
原
告
適
格
性
判
断
に
お
い
て
、
共
通
利
益
性
の
確
認
を
目
的
と
し
た

条
文
前
文
の
参
照
以
上
に
は
条
約
解
釈
を
行
っ
て
い
な
い（
（11
（

」
と
指
摘
さ
れ
て
い
る
。
加
え
て
、
こ
の
共
通
利
益
性
の
確
認
に
対
し
て
、
以

下
の
よ
う
な
批
判
も
あ
る
。

同
じ
条
約
に
含
ま
れ
る
義
務
で
あ
っ
て
も
性
質
が
異
な
り
得
る
こ
と
か
ら
、
あ
る
義
務
が
当
事
国
間
対
世
的
義
務
で
あ
る
か
ど
う
か

に
つ
い
て
は
、
個
別
具
体
的
な
検
討
が
必
要
と
い
う
こ
と
で
あ
る
。
そ
の
意
味
で
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
、
請
求
の
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
拷

問
禁
止
条
約
の
第
六
条
二
と
第
七
条
一
を
区
別
す
る
こ
と
な
く
検
討
し
、
前
文
に
示
さ
れ
た
条
約
の
趣
旨
・
目
的
の
み
を
手
が
か
り

と
し
て
い
ず
れ
も
当
事
国
間
対
世
的
義
務
で
あ
る
と
し
、
ベ
ル
ギ
ー
は

︱
条
約
当
事
国
で
あ
る
と
い
う
だ
け
で

︱
別
の
当
事
国

（
セ
ネ
ガ
ル
）
に
よ
る
そ
れ
ら
の
義
務
違
反
の
責
任
を
追
及
す
る
こ
と
が
で
き
る
（
ベ
ル
ギ
ー
の
請
求
は
受
理
可
能
で
あ
る
）
と
判
断
し
た

こ
と
は
、
そ
の
結
論
の
是
非
は
と
も
か
く
と
し
て
、
分
析
が
雑
で
あ
る
と
い
う
印
象
を
免
れ
な
い（
（11
（

。

こ
の
よ
う
に
、
本
件
に
お
け
る
原
告
適
格
の
認
定
基
準
が
か
な
り
粗
い
と
指
摘
さ
れ
て
い
る
こ
と
も
、
踏
ま
え
て
お
か
な
け
れ
ば
な
ら
な

い
。
な
お
、
先
述
し
た
批
判
で
挙
げ
ら
れ
て
い
た
、
個
別
具
体
的
な
条
文
に
お
け
る
共
通
利
益
性
と
そ
の
判
断
に
つ
い
て
は
、
第
三
章
第
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二
節
で
論
じ
る
。

㈢　

訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
か
ら
現
在
ま
で
の
一
〇
年
間
に
お
け
る
事
件

　

１　

南
極
海
捕
鯨
事
件

　

訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以
降
の
事
件
と
し
て
は
、
第
一
に
、
二
〇
一
四
年
に
判
決
が
で
た
南
極
海
捕
鯨
事
件
を
み
る
。
本
件
は
、
両

国
の
強
制
管
轄
受
諾
宣
言
に
管
轄
権
の
根
拠
を
求
め
、
日
本
の
捕
鯨
計
画
に
対
す
る
特
別
許
可
書
の
発
給
な
ど
が
、
国
際
捕
鯨
取
締
条

約
（
（11
（

第
八
条
と
同
条
約
附
表
第
七
項
・
第
一
〇
項
・
第
三
〇
項
違
反
だ
と
し
て
、
オ
ー
ス
ト
ラ
リ
ア
が
訴
え
た
事
件
で
あ
る（
（11
（

。
な
お
、
こ

の
判
決
に
お
い
て
、
オ
ー
ス
ト
ラ
リ
ア
は
個
別
的
利
益
の
侵
害
を
主
張
し
て
は
お
ら
ず
、
日
本
も
オ
ー
ス
ト
ラ
リ
ア
の
原
告
適
格
性
に
つ

い
て
争
っ
て
い
な
い（
（11
（

。
そ
し
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
「
オ
ー
ス
ト
ラ
リ
ア
の
条
約
締
約
国
と
し
て
の
地
位
に
基
づ
く
原
告
適
格
性
に
つ
い
て
、
条

約
制
度
の
考
慮
は
必
要
な
い（
（11
（

」
と
い
う
判
断
を
し
、「
利
益
の
法
的
性
格
を
検
討
せ
ず
明
確
な
論
理
の
な
い
ま
ま
原
告
適
格
を
認
め
た（
（11
（

」

と
理
解
さ
れ
て
い
る
。

　

こ
の
よ
う
に
、
原
告
適
格
基
準
の
ハ
ー
ド
ル
が
ほ
と
ん
ど
存
在
し
な
い
よ
う
に
全
当
事
者
が
動
い
た
本
事
件
は
、「
多
数
国
間
条
約
の

義
務
違
反
に
関
し
て
選
択
条
項
受
諾
宣
言
に
基
づ
き
管
轄
権
を
認
め
た
こ
と（
（11
（

」
と
「
訴
追
又
は
引
渡
し
の
義
務
事
件
と
は
異
な
り
（
中

略
）
義
務
履
行
に
全
締
約
国
が
共
有
し
た
価
値
に
基
づ
き
共
通
利
益
を
有
し
て
い
る
こ
と
を
特
に
明
言
せ
ず
に
認
定
し
て
い
る（
（11
（

」
と
い
う

二
点
に
独
自
性
が
あ
る
と
評
価
さ
れ
て
い
る
。

　

２　

核
軍
縮
交
渉
義
務
事
件

　

第
二
に
、
二
〇
一
六
年
に
判
決
が
で
た
核
軍
縮
交
渉
義
務
事
件
を
み
る
。
本
件
は
、
両
国
の
強
制
管
轄
受
諾
宣
言
に
管
轄
権
の
根
拠
を

求
め
、
イ
ン
ド
・
パ
キ
ス
タ
ン
・
英
国
の
慣
習
国
際
法
上
の
核
軍
縮
に
関
す
る
誠
実
交
渉
義
務
違
反
と
、
英
国
の
核
不
拡
散
条
約
（
Ｎ
Ｐ

Ｔ
）
第
六
条（
（12
（

に
お
け
る
同
様
の
義
務
違
反
に
つ
い
て
、
マ
ー
シ
ャ
ル
諸
島
が
訴
え
た
事
件
で
あ
る（
（12
（

。
加
え
て
、
米
国
・
フ
ラ
ン
ス
・
中
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国
・
ロ
シ
ア
・
イ
ス
ラ
エ
ル
・
北
朝
鮮
も
訴
え
ら
れ
た
が
、
こ
れ
ら
の
国
々
は
強
制
管
轄
受
諾
宣
言
を
付
し
て
い
な
か
っ
た
た
め
、
裁
判

に
は
至
っ
て
い
な
い（
（12
（

。
本
件
は
、
確
か
に
共
通
利
益
に
基
づ
い
た
訴
訟
で
は
あ
り（
（12
（

、
か
つ
原
告
適
格
に
関
し
て
の
言
及
も
さ
れ
て
い
る
も

の
の（
（12
（

、
残
念
な
が
ら
紛
争
の
不
存
在
を
理
由
に
請
求
が
却
下
さ
れ
た
た
め
、
客
観
訴
訟
を
め
ぐ
る
原
告
適
格
性
の
判
断
に
関
す
る
Ｉ
Ｃ
Ｊ

の
姿
勢
を
窺
う
こ
と
は
で
き
な
い
。

　

し
か
し
、
本
件
は
こ
こ
ま
で
み
て
き
た
事
件
と
違
っ
て
、
イ
ン
ド
・
パ
キ
ス
タ
ン
に
対
し
て
訴
え
た
際
に
は
、
慣
習
国
際
法
上
の
義
務

違
反
の
み
に
依
拠
し
、「
主
題
と
な
る
国
際
法
規
」
は
明
文
の
も
の
で
は
な
い（
（12
（

。
本
論
文
で
は
、
サ
ン
プ
ル
と
な
る
事
件
の
多
様
性
に
鑑

み
、
こ
の
特
異
性
に
も
着
目
し
た
い
た
め
、
以
降
で
核
軍
縮
交
渉
義
務
事
件
と
呼
称
す
る
も
の
は
、
イ
ン
ド
・
パ
キ
ス
タ
ン
を
相
手
取
っ

た
訴
訟
の
こ
と
を
指
す
こ
と
と
す
る
。

　

３　

ロ
ヒ
ン
ギ
ャ
族
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
適
用
事
件

　

第
三
に
、
現
在
係
争
中
で
は
あ
る
も
の
の
、
二
〇
二
二
年
に
先
決
的
抗
弁
判
決
が
出
た
ロ
ヒ
ン
ギ
ャ
族
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
適
用
事
件

を
み
る
。
本
件
は
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約（
（12
（

第
九
条
と
強
制
管
轄
受
諾
宣
言
に
管
轄
権
を
求
め
て
、
ロ
ヒ
ン
ギ
ャ
族
に
対
す
る
ミ
ャ
ン
マ

ー
に
よ
る
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
行
為
に
つ
い
て
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
第
一
条
お
よ
び
第
三
条
か
ら
第
六
条
に
お
け
る
義
務
違
反
を
ガ
ン
ビ
ア
が

訴
え
た
事
件
で
あ
る（
（12
（

。
本
件
に
お
い
て
ガ
ン
ビ
ア
は
、
個
別
的
な
利
益
は
主
張
し
て
お
ら
ず
、
直
接
の
被
害
も
受
け
て
い
な
い
た
め
、
共

通
利
益
に
基
づ
い
て
訴
訟
を
提
起
し
て
い
る
。
本
論
文
執
筆
中
の
現
在
は
、
ミ
ャ
ン
マ
ー
に
よ
っ
て
な
さ
れ
た
ガ
ン
ビ
ア
の
原
告
適
格
に

関
す
る
第
二
の
先
決
的
抗
弁
が
却
下
さ
れ
、
本
件
が
受
理
可
能
と
さ
れ
た
段
階
で
あ
る（
（12
（

。
つ
ま
り
本
件
は
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以

降
の
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
事
件
で
、
共
通
利
益
に
基
づ
く
原
告
適
格
に
関
し
て
、
明
確
に
争
わ
れ
つ
つ
、
実
際
に
受
理
可
能
と
さ
れ
た
初
め

て
の
事
件
で
あ
る
。
そ
の
た
め
、
以
下
に
て
、
こ
こ
ま
で
の
事
件
よ
り
も
詳
細
に
み
て
い
く
。

　

ミ
ャ
ン
マ
ー
に
よ
る
第
二
の
先
決
的
抗
弁
に
お
い
て
、
ガ
ン
ビ
ア
の
原
告
適
格
を
否
定
す
る
論
理
が
展
開
さ
れ
た
わ
け
だ
が
、
そ
の
理

由
づ
け
は
以
下
の
六
点
に
よ
っ
て
さ
れ
て
い
る（
（12
（

。
第
一
に
ミ
ャ
ン
マ
ー
は
、
原
告
適
格
が
「
被
害
国
（injured States

）」
で
あ
り
、
国
際
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違
法
行
為
に
よ
っ
て
「
特
別
な
影
響
を
受
け
る
（specially affected

）」
国
で
あ
る
場
合
の
み
に
認
め
ら
れ
る
と
論
じ
、
ガ
ン
ビ
ア
は
そ

れ
に
当
て
は
ま
ら
な
い
と
主
張
し
て
い
る
。
前
者
に
関
し
て
は
、
本
件
に
お
い
て
ガ
ン
ビ
ア
に
関
す
る
個
別
の
法
的
利
益
が
証
明
さ
れ
て

い
な
い
こ
と
を
根
拠
と
し
て
い
る
。
そ
し
て
後
者
に
関
し
て
は
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
に
お
い
て
引
渡
を
要
求
し
て
い
る
ベ
ル
ギ
ー

に
は
認
め
ら
れ
る
も
の
の
、
本
件
は
そ
れ
と
異
な
っ
て
い
る
と
説
明
し
て
い
る
。
第
二
に
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
第
六
条
は
、
属
地
的
管

轄
権
の
行
使
義
務
の
み
を
規
定
し
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
の
疑
い
が
あ
る
行
為
が
さ
れ
た
領
域
以
外
の
締
約
国
に
よ
る
い
か
な
る
形
の
管
轄
権

行
使
も
想
定
し
て
い
な
い
と
主
張
し
て
い
る
。
こ
の
立
場
に
関
し
て
も
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
に
お
け
る
拷
問
禁
止
条
約
は
普
遍
的

管
轄
権
の
行
使
を
想
定
し
て
お
り
、
本
件
と
は
区
別
さ
れ
る
べ
き
だ
と
加
え
て
い
る
。
第
三
に
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
第
九
条
は
す
べ
て

の
締
約
国
を
対
象
に
し
て
い
る
わ
け
で
は
な
い
と
主
張
し
て
い
る
。
こ
れ
は
、「
紛
争
（disputes

）」
の
前
に
「
い
か
な
る
（any

）」
や

「
す
べ
て
の
（all

）」
と
い
う
文
言
を
含
ま
な
い
構
造
を
し
て
い
る
こ
と
か
ら
の
立
論
で
あ
る
。
第
四
に
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
の
起
草
過

程
が
ミ
ャ
ン
マ
ー
の
主
張
を
裏
付
け
る
と
主
張
し
て
い
る
。
ま
ず
、
第
九
条
の
範
囲
に
関
す
る
コ
ン
セ
ン
サ
ス
が
存
在
し
な
か
っ
た
こ
と

を
挙
げ
て
い
る
。
ま
た
、
同
条
文
に
お
い
て
「
い
ず
れ
か
の
締
約
国
に
よ
る
要
請
に
よ
っ
て
（at the request of any of the H

igh 

Contracting Parties

）」
の
代
わ
り
に
「
い
ず
れ
か
の
紛
争
当
事
国
で
あ
る
締
約
国
の
要
請
に
よ
っ
て
（at the request of any of the 

parties to the dispute

）」
が
採
択
さ
れ
た
こ
と
か
ら
、
原
告
適
格
を
「
特
別
な
影
響
を
受
け
る
」
国
に
限
定
す
る
意
図
が
あ
る
こ
と
を
示

唆
し
て
い
る
と
指
摘
し
て
い
る
。
第
五
に
、
国
家
責
任
条
文
第
四
四
条
（
ａ
（
（13
（

）
に
従
う
必
要
が
あ
る
た
め
、
ガ
ン
ビ
ア
国
籍
の
な
い
ロ
ヒ

ン
ギ
ャ
族
の
た
め
に
ガ
ン
ビ
ア
が
ミ
ャ
ン
マ
ー
に
対
す
る
原
告
適
格
を
有
す
る
こ
と
は
認
め
ら
れ
な
い
と
主
張
し
て
い
る
。
第
六
に
、
本

件
の
原
告
と
し
て
「
最
も
自
然
な
国
（the m

ost natural State

）」
は
バ
ン
グ
ラ
デ
シ
ュ
で
あ
る
と
主
張
し
て
い
る
。
こ
れ
は
、
バ
ン
グ

ラ
デ
シ
ュ
が
ミ
ャ
ン
マ
ー
と
国
境
を
接
し
て
い
て
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
の
犠
牲
者
と
さ
れ
て
い
る
人
々
の
相
当
数
を
引
き
受
け
て
い
る
か
ら

で
あ
る
。
ま
た
、
バ
ン
グ
ラ
デ
シ
ュ
は
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
第
九
条
に
留
保
を
付
し
て
い
る
が
、
そ
れ
は
ガ
ン
ビ
ア
を
は
じ
め
と
す
る

「
非
被
害
（non-injured

）」
国
に
よ
る
訴
訟
の
提
起
を
禁
じ
る
こ
と
も
含
意
し
て
い
る
と
説
明
し
て
い
る
。
そ
の
理
由
と
し
て
、「
特
別
な
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影
響
を
受
け
る
」
国
が
、
自
国
の
利
益
に
最
も
か
な
う
手
段
で
救
済
を
求
め
る
方
法
を
決
定
す
る
権
利
は
妨
げ
る
こ
と
が
で
き
ず
、
そ
れ

が
妨
げ
ら
れ
た
場
合
は
、
紛
争
の
拡
散
を
招
く
か
ら
だ
と
論
じ
て
い
る
。

　

以
上
の
ミ
ャ
ン
マ
ー
に
よ
る
第
二
の
先
決
的
抗
弁
に
対
し
て
ガ
ン
ビ
ア
は
、
そ
れ
ぞ
れ
に
対
応
さ
せ
て
反
論
し
て
い
る（
（13
（

。
第
一
に
ガ
ン

ビ
ア
は
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
に
お
け
る
す
べ
て
の
締
約
国
が
締
約
国
間
対
世
的
義
務
に
基
づ
い
て
共
通
利
益
を
有
し
、
い
か
な
る
締
約

国
も
他
の
締
約
国
に
つ
い
て
の
責
任
を
追
及
す
る
権
利
を
有
し
て
い
る
と
主
張
し
て
い
る
。
加
え
て
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
第
九
条
の
下

で
の
原
告
適
格
は
、「
被
害
国
」
に
も
「
特
別
な
影
響
を
受
け
る
」
国
に
も
限
定
さ
れ
な
い
と
説
明
し
て
い
る
。
第
二
に
、
訴
追
又
は
引

渡
義
務
事
件
に
お
け
る
拷
問
禁
止
条
約
の
普
遍
的
管
轄
権
は
、
本
件
に
お
け
る
ガ
ン
ビ
ア
の
原
告
適
格
と
は
関
係
が
な
い
と
主
張
し
て
い

る
。
第
三
に
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
第
九
条
に
お
け
る
、「
紛
争
（disputes

）」
と
い
う
文
言
は
、
裁
判
所
の
管
轄
権
を
制
限
す
る
と
は

理
解
さ
れ
な
い
と
主
張
し
て
い
る
。
第
四
に
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
の
起
草
過
程
に
お
い
て
、「
い
ず
れ
か
の
紛
争
当
事
国
で
あ
る
締
約

国
の
要
請
に
よ
っ
て
」
が
採
択
さ
れ
た
こ
と
は
、
編
集
上
の
も
の
に
す
ぎ
な
い
と
主
張
し
て
い
る
。
第
五
に
、
国
家
責
任
条
文
第
四
四
条

（
ａ
）
の
適
用
が
、
条
約
の
趣
旨
お
よ
び
目
的
に
反
す
る
本
事
例
の
よ
う
な
場
合
は
、
条
約
を
「
死
文
化
（dead letter

）」
さ
せ
て
し
ま

う
た
め
、
適
用
不
能
で
あ
る
と
主
張
し
て
い
る
。
こ
れ
は
、
国
籍
を
奪
わ
れ
た
個
人
に
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
が
向
け
ら
れ
る
可
能
性
が
高
い
か

ら
だ
と
説
明
し
て
い
る
。
第
六
に
、
条
約
に
基
づ
く
二
国
間
紛
争
に
お
け
る
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
管
轄
権
は
、
第
三
国
の
同
意
で
は
な
く
、
二
国
に

よ
る
同
意
に
の
み
依
存
す
る
と
主
張
し
て
い
る
。

　

こ
の
よ
う
な
両
当
事
国
の
主
張
に
対
し
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
以
下
の
よ
う
に
回
答
し
た（
（13
（

。
一
点
目
に
つ
い
て
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条

約
に
お
け
る
す
べ
て
の
締
約
国
は
共
通
利
益
を
有
し
、
条
約
上
の
義
務
を
他
の
全
締
約
国
に
対
し
て
負
っ
て
い
る
と
述
べ
た
。
加
え
て
、

「
も
し
、
そ
の
た
め
に
特
別
な
利
害
関
係
が
必
要
で
あ
れ
ば
、
多
く
の
場
合
、
ど
の
国
も
訴
訟
を
提
起
す
る
立
場
に
は
な
れ
な
い（
（13
（

」
と
い

う
形
で
、
特
別
な
利
害
関
係
が
な
く
て
も
原
告
適
格
が
認
め
ら
れ
る
必
要
性
に
つ
い
て
主
張
し
た
。
そ
し
て
、
二
点
目
に
つ
い
て
は
具
体

的
な
言
及
を
し
な
か
っ
た
。
三
点
目
に
つ
い
て
は
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
上
の
表
現
が
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
追
加
的
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な
条
件
を
加
え
な
い
と
述
べ
た
。
四
点
目
に
つ
い
て
は
、「
い
ず
れ
か
の
紛
争
当
事
国
で
あ
る
締
約
国
の
要
請
に
よ
っ
て
」
と
い
う
ジ
ェ

ノ
サ
イ
ド
条
約
第
九
条
の
表
現
は
、
原
告
適
格
を
特
定
の
国
家
に
限
定
し
な
い
と
論
じ
た
。
五
点
目
に
つ
い
て
は
、
外
交
的
保
護
権
と
は

別
個
の
も
の
で
あ
る
と
説
明
し
た
上
で
、
被
害
者
が
自
国
民
で
あ
る
か
は
関
係
が
な
い
と
述
べ
た
。
六
点
目
に
つ
い
て
は
、
バ
ン
グ
ラ
デ

シ
ュ
に
お
け
る
事
実
が
、
他
の
全
締
約
国
が
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
下
で
の
締
約
国
間
対
世
的
義
務
に
基
づ
く
共
通
利
益
を
主
張
す
る
権
利

に
影
響
を
与
え
る
も
の
で
は
な
い
と
説
明
し
た
。
以
上
が
、
ロ
ヒ
ン
ギ
ャ
族
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
適
用
事
件
の
先
決
的
抗
弁
判
決
に
お
け

る
、
原
告
適
格
に
関
す
る
判
断
の
全
体
像
で
あ
る
。

　

特
に
本
論
文
の
分
析
で
重
要
と
い
え
る
の
は
、
一
点
目
と
五
点
目
で
あ
る
。
本
件
に
お
い
て
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、「
主
題
と
な
る
国
際
法
規
」

で
あ
る
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
が
、
共
通
利
益
を
想
定
し
て
い
る
と
い
う
こ
と
に
は
言
及
し
つ
つ
も
、
各
条
項
の
個
別
具
体
的
な
検
討
は
し

て
お
ら
ず
、
必
要
性
へ
の
依
拠
も
再
び
み
ら
れ
た
。
ま
た
、
権
利
侵
害
を
受
け
た
犠
牲
者
の
国
籍
は
、
原
告
適
格
性
の
判
断
に
不
要
だ
と

し
た
こ
と
に
も
着
目
し
た
い
。

　

４　

ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
の
主
張
事
件

　

最
後
に
、
こ
ち
ら
も
現
在
係
争
中
で
は
あ
る
も
の
の
、
二
〇
二
二
年
に
仮
保
全
措
置
命
令
が
出
た
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
の
主
張
事
件
を
み
る
。

本
件
は
、
ウ
ク
ラ
イ
ナ
に
お
い
て
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
が
行
わ
れ
て
い
る
と
い
う
虚
偽
の
主
張
を
基
に
、
ロ
シ
ア
が
ウ
ク
ラ
イ
ナ
領
内
で
特
別

軍
事
作
戦
を
行
っ
て
い
る
と
し
て
、
ウ
ク
ラ
イ
ナ
が
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
第
九
条
に
管
轄
権
の
根
拠
を
求
め
て
、
ロ
シ
ア
の
ジ
ェ
ノ
サ
イ

ド
条
約
全
体
の
濫
用
を
訴
え
て
い
る
事
件
で
あ
る（
（13
（

。
本
件
は
、
個
別
的
な
利
益
を
主
張
し
て
い
る
た
め
、
共
通
利
益
に
基
づ
く
原
告
適
格

性
の
判
断
に
関
す
る
事
件
で
は
な
い
が
、
原
告
適
格
に
お
け
る
「
主
題
と
な
る
国
際
法
規
」
と
の
「
十
分
な
関
連
性
」
に
関
し
て
争
わ
れ

て
い
る
た
め
、
本
論
文
で
取
り
上
げ
る
。
現
在
は
、
先
決
的
抗
弁
判
決
を
待
っ
て
い
る
状
態
で
は
あ
る
が
、
仮
保
全
措
置
命
令
段
階
に
お

い
て
も
一
応
の
（prim

a facie

）
管
轄
権
と
、
訴
訟
の
手
段
を
成
す
権
利
が
存
在
す
る
見
込
み
（plausibility

）
が
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
た

め
（
（13
（

、
あ
る
程
度
は
共
通
利
益
に
基
づ
く
原
告
適
格
性
の
判
断
に
関
す
る
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
姿
勢
を
窺
う
こ
と
が
で
き
る
。
た
だ
し
、
こ
の
仮
保
全
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措
置
命
令
に
よ
っ
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
本
件
の
受
理
可
能
性
を
終
局
的
か
つ
全
面
的
に
肯
定
し
き
っ
た
わ
け
で
は
な
い
こ
と
も
、
Ｉ
Ｃ

Ｊ
は
添
え
て
い
る（
（13
（

。

　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
と
し
て
は
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
第
九
条
と
い
う
裁
判
条
項
に
つ
い
て
、
ウ
ク
ラ
イ
ナ
が
行
使
す
る
こ
と
を
可
能
と
す
る
の
に

は
、
紛
争
当
事
国
に
よ
る
声
明
に
お
い
て
十
分
明
確
な
方
法
で
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
の
主
題
が
言
及
さ
れ
て
い
る
必
要
が
あ
り
、
こ
の
基

準
に
関
し
て
仮
保
全
措
置
命
令
を
出
す
に
は
十
分
と
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
判
断
し
、
一
応
の
管
轄
権
を
認
定
し
た（
（13
（

。
ま
た
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
を
防
止

お
よ
び
処
罰
す
る
義
務
を
履
行
す
る
た
め
に
特
別
軍
事
作
戦
と
い
う
武
力
行
使
は
、
執
る
こ
と
の
で
き
る
措
置
か
ど
う
か
と
い
う
問
題
に

つ
い
て
は
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
の
規
定
に
つ
い
て
の
解
釈
お
よ
び
適
用
の
問
題
に
該
当
す
る
内
容
で
あ
る
と
も
判
断
し
た（
（13
（

。

　

以
上
の
こ
と
か
ら
、
本
件
の
「
主
題
と
な
る
国
際
法
規
」
に
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
が
含
ま
れ
る
と
こ
ろ
ま
で
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
認
め
た
と

い
う
こ
と
が
分
か
り
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
が
共
通
利
益
性
を
も
つ
か
ど
う
か
に
つ
い
て
は
後
の
判
断
に
持
ち
越
さ
れ
て
い
る
。
た
だ
し
、

ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
の
性
質
に
関
す
る
検
討
は
、
前
述
の
ロ
ヒ
ン
ギ
ャ
族
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
適
用
事
件
で
あ
る
程
度
な
さ
れ
て
お
り
、

全
く
異
な
る
判
断
を
し
な
け
れ
ば
、
本
件
に
お
け
る
原
告
適
格
に
つ
い
て
の
大
き
な
ハ
ー
ド
ル
は
一
旦
越
え
た
と
理
解
で
き
る
。

三　

原
告
適
格
基
準
の
変
遷
か
ら
み
る
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
あ
る
べ
き
姿

　

第
二
章
で
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
事
件
に
お
い
て
、
民
衆
訴
訟
に
あ
た
ら
な
い
客
観
訴
訟
を
中
心
に
概
観
し
、
共
通
利
益
に
基
づ
く
原
告
適
格

性
の
判
断
が
ど
う
な
さ
れ
て
き
た
か
を
確
認
し
た
。
こ
れ
ま
で
の
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
基
準
に
関
し
て
は
、「
他
国
が
と
っ
た
措

置
に
よ
っ
て
国
家
が
法
的
に
影
響
を
受
け
な
け
れ
ば
な
ら
ず
、
こ
れ
は
原
則
と
し
て
、
関
係
す
る
主
観
的
権
利
を
国
家
が
主
張
す
る
こ
と

が
で
き
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
と
い
う
こ
と
を
意
味
し
て
い
る（
（13
（

」
と
指
摘
さ
れ
て
お
り
、
本
来
は
客
観
訴
訟
に
馴
染
ま
な
い
と
指
摘
さ
れ
て

い
た
。
し
か
し
、
第
二
章
か
ら
も
推
察
で
き
る
よ
う
に
、
民
事
訴
訟
に
あ
た
ら
な
い
客
観
訴
訟
で
あ
れ
ば
、
原
告
適
格
が
認
め
ら
れ
る
よ
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う
に
な
り
、
訴
訟
過
程
に
お
け
る
ハ
ー
ド
ル
が
下
が
り
つ
つ
あ
る
。

　

本
章
で
は
、
こ
こ
ま
で
確
認
し
て
き
た
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
判
断
を
踏
ま
え
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
基
準
の
変
遷
を
ま
と
め
、
そ
れ
が

ど
の
よ
う
な
影
響
を
及
ぼ
し
た
の
か
を
分
析
し
、
最
後
は
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
担
う
役
割
と
、
あ
る
べ
き
原
告
適
格
基
準
に
つ
い
て
考
察
す
る
。

㈠　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
基
準

　

１　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
基
準
の
変
遷

　

第
二
章
で
概
観
し
た
計
七
事
件
を
踏
ま
え
る
と
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
基
準
に
か
か
わ
る
要
素
と
、
そ
れ
ら
に
対
す
る
判
断
は

こ
の
表（（14
（

１
の
よ
う
に
ま
と
め
る
こ
と
が
で
き
る
。
本
項
で
は
、
こ
の
表
１
を
基
に
し
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
基
準
の
変
遷
を
概

観
す
る
。

　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
い
て
、
個
別
的
な
利
益
が
主
張
さ
れ
た
わ
け
で
は
な
く
、
共
通
利
益
に
基
づ
く
原
告
適
格
が
争
点
と
な
っ
た
伝
統
的
な
事

件
と
し
て
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
を
概
観
し
た
。
本
件
で
は
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
民
衆
訴
訟
を
明
確
に
否
定
し
た
上
、「
主
題
と
な
る
国
際
法

規
」
が
共
通
利
益
を
認
め
て
い
な
い
と
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
判
断
し
、
エ
チ
オ
ピ
ア
と
リ
ベ
リ
ア
の
原
告
適
格
が
却
下
さ
れ
た
。
続
く
バ
ル
セ
ロ

ナ
・
ト
ラ
ク
シ
ョ
ン
事
件
で
は
、
対
世
的
義
務
と
い
う
概
念
が
確
立
し
た
が
、
人
権
に
関
す
る
国
際
法
規
は
、
権
利
侵
害
を
受
け
た
犠
牲

者
の
国
籍
に
関
係
な
く
原
告
適
格
を
認
め
る
わ
け
で
は
な
い
と
も
言
及
さ
れ
た
。

　

そ
し
て
、
先
行
研
究
に
お
い
て
タ
ー
ニ
ン
グ
ポ
イ
ン
ト
と
さ
れ
て
い
る
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
で
は
、
締
約
国
間
対
世
的
義
務
と
い

う
概
念
が
確
立
し
た
上
、「
主
題
と
な
る
国
際
法
規
」
が
共
通
利
益
を
認
め
て
い
る
と
し
て
、
ベ
ル
ギ
ー
の
原
告
適
格
が
認
め
ら
れ
た
。

こ
の
よ
う
に
考
え
る
と
、
確
か
に
事
件
の
結
果
と
し
て
は
、
原
告
適
格
が
認
め
ら
れ
な
か
っ
た
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
と
、
原
告
適
格
が
認

め
ら
れ
た
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
で
、
変
化
が
み
ら
れ
た
と
考
え
ら
れ
る
か
も
し
れ
な
い
。
し
か
し
、
両
判
決
と
も
「
主
題
と
な
る
国

際
法
規
」
が
共
通
利
益
を
認
め
て
い
る
か
を
検
討
し
て
い
る
た
め
、
民
衆
訴
訟
に
あ
た
ら
な
い
客
観
訴
訟
に
対
す
る
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
姿
勢
が
変

表１
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管
轄

権
の

根
拠

原
告

に
よ

っ
て

主
張

さ
れ

た
主

題
と

な
る

国
際

法
規

原
告

が
主

張
す

る
共

通
利

益

主
題

と
な

る
国

際
法

規
が

共
通

利
益

を
認

め
て

い
る

か

直
接

の
被

害

ICJが
判

断
し

た
原

告
適

格
の

有
無

補
足

南
西

ア
フ

リ
カ

（
1966年

）
委

任
状

第
７

条
ICJ規

程
第

37条

委
任

状
第

２
条

同
第

６
条

国
際

連
盟

規
約

第
22条

旧
国

際
連

盟
加

盟
国

と
し

て
の

共
通

利
益

×
×

×
・

民
衆

訴
訟

の
否

定
・

主
題

と
な

る
国

際
法

規
が

　
共

通
利

益
を

認
め

て
い

な
い

バ
ル

セ
ロ

ナ
・
ト
ラ

ク
シ
ョ
ン

（
1970年

）
客

観
訴

訟
を

め
ぐ

っ
て

原
告

適
格

性
が

争
点

に
な

っ
て

い
る

わ
け

で
は

な
く

、
共

通
利

益
に

基
づ

く
よ

う
な

事
件

で
は

な
い

の
で

割
愛

・
対

世
的

義
務

・
被

権
利

侵
害

者
の

国
籍

考
慮

訴
追

又
は

引
渡

義
務

（
2012年

）

拷
問

禁
止

条
約

第
30条

第
１

項
強

制
管

轄
受

諾
宣

言

拷
問

禁
止

条
約

第
５

条
第

２
項

同
第

６
条

第
２

項
同

第
７

条
第

１
項

慣
習

国
際

法

拷
問

禁
止

条
約

締
約

国
と

し
て

の
共

通
利

益
○

×
○

・
締

約
国

間
対

世
的

義
務

・
個

別
具

体
的

な
条

項
の

検
討

な
し

・
必

要
性

に
依

拠

南
極

海
捕

鯨
（

2014年
）

強
制

管
轄

受
諾

宣
言

国
際

捕
鯨

取
締

条
約

第
８

条
同

附
表

第
７

項
同

附
表

第
10項

同
附

表
第

30項

国
際

捕
鯨

取
締

条
約

締
約

国
と

し
て

の
共

通
利

益
△

△
○

・
被

告
か

ら
原

告
適

格
の

争
い

な
し

・
共

通
利

益
性

の
検

討
な

し
・

個
別

具
体

的
な

条
項

の
検

討
な

し

核
軍

縮
交

渉
義

務
（

2016年
）

原
告

適
格

の
有

無
を

争
う

前
に

、
紛

争
の

不
存

在
で

管
轄

権
が

否
定

さ
れ

た
た

め
割

愛
・

慣
習

国
際

法
の

み
が

主
題

と
な

る
　

国
際

法
規

で
明

文
の

も
の

が
な

い

ロ
ヒ

ン
ギ

ャ
族

ジ
ェ

ノ
サ

イ
ド

条
約

適
用

（
2022年

）
※

先
決

的
抗

弁
判

決
段

階

ジ
ェ

ノ
サ

イ
ド

条
約

第
９

条
強

制
管

轄
受

諾
宣

言

ジ
ェ

ノ
サ

イ
ド

条
約

第
１

条
同

第
３

条
〜

第
６

条

ジ
ェ

ノ
サ

イ
ド

条
約

締
約

国
と

し
て

の
共

通
利

益
○

×
一

応○

・
被

権
利

侵
害

者
の

国
籍

考
慮

な
し

・
個

別
具

体
的

な
条

項
の

検
討

な
し

・
必

要
性

に
依

拠

ジ
ェ

ノ
サ

イ
ド

の
主

張
（

2022年
）

※
仮

保
全

措
置

命
令

段
階

ジ
ェ

ノ
サ

イ
ド

条
約

第
９

条
ジ

ェ
ノ

サ
イ
ド

条
約

全
体

ジ
ェ

ノ
サ

イ
ド

条
約

締
約

国
と

し
て

の
共

通
利

益
○

○
一

応○

・
請

求
の

根
拠

と
な

る
国

際
法

規
と

主
題

と
な

る
国

際
法

規
と

の
関

連
性

に
疑

義
・

個
別

具
体

的
な

条
項

の
検

討
な

し

表
１
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化
し
た
と
は
言
え
な
い
の
で
は
な
い
だ
ろ
う
か
。
以
上
の
こ
と
か
ら
、
先
行
研
究
が
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
を
タ
ー
ニ
ン
グ
ポ
イ
ン
ト

と
す
る
所
以
に
は
同
意
で
き
な
い
部
分
が
あ
る
と
考
え
ら
れ
る
。
た
だ
し
、
確
か
に
原
告
適
格
基
準
が
緩
や
か
に
な
っ
た
部
分
も
見
受
け

ら
れ
る
。
そ
れ
は
、
①
「
主
題
と
な
る
国
際
法
規
」
全
体
の
検
討
以
上
に
個
別
具
体
的
な
条
項
に
関
す
る
検
討
を
し
な
く
な
っ
た
点
と
、

②
原
告
適
格
を
認
め
る
必
要
性
に
依
拠
す
る
よ
う
に
な
っ
た
点
で
あ
る
。
前
者
は
そ
の
後
、
南
極
海
捕
鯨
事
件
・
ロ
ヒ
ン
ギ
ャ
族
ジ
ェ
ノ

サ
イ
ド
条
約
適
用
事
件
・
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
の
主
張
事
件
で
も
続
い
て
み
ら
れ
た
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
判
断
に
お
け
る
特
徴
で
あ
る
。
ま
た
後
者
も
、

ロ
ヒ
ン
ギ
ャ
族
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
適
用
事
件
で
再
び
み
ら
れ
た
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
判
断
に
お
け
る
特
徴
で
あ
る
。
以
上
の
こ
と
か
ら
、
先
行

研
究
と
は
別
の
理
由
に
よ
っ
て
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
を
本
論
文
で
も
タ
ー
ニ
ン
グ
ポ
イ
ン
ト
と
し
て
理
解
す
る
。

　

こ
の
よ
う
な
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以
降
、
南
極
海
捕
鯨
事
件
の
判
決
で
は
、「
訴
追
又
は
引
渡
し
の
義
務
事
件
と
は
異
な
り
、
利

益
の
法
的
性
格
を
検
討
せ
ず
明
確
な
論
理
の
な
い
ま
ま
原
告
適
格
を
認
め
た（
（14
（

」
と
指
摘
さ
れ
て
い
る
。
し
か
し
、
こ
の
よ
う
に
「
主
題
と

な
る
国
際
法
規
」
の
共
通
利
益
性
に
つ
い
て
検
討
し
な
か
っ
た
、
な
い
し
は
そ
も
そ
も
両
国
が
争
わ
な
か
っ
た
事
件
は
、
南
極
海
捕
鯨
事

件
の
み
で
あ
り
、
そ
の
後
に
続
く
変
化
と
は
い
え
な
い
。
ま
た
、
続
く
核
軍
縮
交
渉
義
務
事
件
で
は
、
慣
習
国
際
法
上
の
義
務
違
反
を
訴

え
た
た
め
、
明
文
の
「
主
題
と
な
る
国
際
法
規
」
が
存
在
し
な
い
点
で
特
異
で
は
あ
る
も
の
の
、
異
な
る
理
由
で
請
求
が
却
下
さ
れ
た
た

め
、
そ
の
よ
う
な
訴
訟
に
対
す
る
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
姿
勢
を
窺
う
こ
と
は
で
き
な
か
っ
た
。

　

そ
し
て
最
後
に
、
現
在
係
争
中
の
事
件
と
し
て
ロ
ヒ
ン
ギ
ャ
族
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
適
用
事
件
と
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
の
主
張
事
件
を
概
観

し
た
。
ま
ず
ロ
ヒ
ン
ギ
ャ
族
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
適
用
事
件
は
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以
降
の
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
事
件
で
、
共
通
利

益
に
基
づ
く
原
告
適
格
に
関
し
て
、
明
確
に
争
わ
れ
つ
つ
、
先
決
的
抗
弁
判
決
の
段
階
で
は
あ
る
も
の
の
、
実
際
に
受
理
可
能
と
さ
れ
た

初
め
て
の
事
件
で
あ
る
。
か
つ
、
先
述
し
た
よ
う
に
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
で
原
告
適
格
基
準
が
緩
や
か
に
な
っ
た
二
点
も
継
承
さ

れ
て
い
る
。
こ
れ
ら
の
こ
と
か
ら
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
に
お
け
る
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
姿
勢
が
一
時
的
で
な
い
こ
と
が
分
か
っ
た
。
一
方
で
、

バ
ル
セ
ロ
ナ
・
ト
ラ
ク
シ
ョ
ン
事
件
で
は
ハ
ー
ド
ル
と
な
っ
て
い
た
、
権
利
侵
害
を
受
け
た
犠
牲
者
の
国
籍
が
関
係
な
く
な
っ
た
と
い
う
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点
で
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
更
な
る
変
化
が
み
て
と
れ
る
。
し
か
し
、
こ
の
変
化
が
本
案
判
決
で
も
継
承
さ
れ
る
か
、
そ
し
て
一
時
的
な
も
の
で

な
い
か
と
い
う
点
は
ま
だ
不
明
で
あ
る
。
続
い
て
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
の
主
張
事
件
は
、
個
別
的
な
利
益
を
主
張
し
て
い
る
た
め
、
共
通
利
益

に
基
づ
く
原
告
適
格
性
の
判
断
に
関
す
る
事
件
で
は
な
い
が
、
そ
も
そ
も
請
求
の
根
拠
と
な
っ
て
い
る
国
際
法
規
が
、
そ
の
事
件
に
お
け

る
「
主
題
と
な
る
国
際
法
規
」
か
ど
う
か
と
い
う
新
た
な
論
点
を
残
し
た
。
実
際
に
、
原
告
の
ウ
ク
ラ
イ
ナ
に
よ
る
請
求
は
「
い
さ
さ
か

ト
リ
ッ
キ
ー
な
立
論（
（14
（

」
と
し
て
評
価
さ
れ
て
お
り
、
ま
だ
仮
保
全
措
置
命
令
段
階
で
も
あ
る
こ
と
か
ら
、
こ
の
論
点
に
対
す
る
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の

姿
勢
も
、
本
案
判
決
で
も
継
承
さ
れ
る
か
、
そ
し
て
一
時
的
な
も
の
で
な
い
か
と
い
う
点
は
ま
だ
不
明
で
あ
る
。

　

以
上
を
ま
と
め
る
と
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
訴
訟
で
は
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以
降
、
個
別
的
な
利
益
で
は
な
く
共
通
利
益
に
基
づ

い
て
原
告
適
格
が
認
め
ら
れ
る
よ
う
に
な
っ
て
い
る
た
め
、
民
衆
訴
訟
に
あ
た
ら
な
い
客
観
訴
訟
は
、
許
容
さ
れ
る
よ
う
に
な
っ
て
い
る
。

し
か
し
、
自
国
と
「
主
題
と
な
る
国
際
法
規
」
と
の
間
の
関
連
性
は
常
に
確
認
さ
れ
て
い
る
た
め
、
民
衆
訴
訟
に
あ
た
る
客
観
訴
訟
は
認

め
ら
れ
て
い
な
い
こ
と
が
分
か
る
。
そ
し
て
現
状
、
個
別
具
体
的
な
条
項
が
ど
う
で
あ
れ
、「
主
題
と
な
る
国
際
法
規
」
が
全
体
的
に
共

通
利
益
を
想
定
し
て
い
れ
ば
、
こ
の
関
連
性
が
認
め
ら
れ
る
よ
う
に
な
っ
て
い
る
。
そ
の
上
で
、
原
告
適
格
を
認
定
す
る
必
要
性
も
認
め

ら
れ
れ
ば
、
よ
り
原
告
適
格
が
認
め
や
す
く
な
っ
て
い
る
。
合
わ
せ
て
、
ロ
ヒ
ン
ギ
ャ
族
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
適
用
事
件
以
降
は
、
権
利

侵
害
を
受
け
た
犠
牲
者
の
国
籍
が
原
告
適
格
性
の
判
断
に
不
要
と
さ
れ
る
可
能
性
も
出
て
き
た
。

　

２　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
基
準
の
変
遷
に
伴
う
影
響

　

こ
の
よ
う
な
原
告
適
格
基
準
の
変
遷
に
伴
う
影
響
と
し
て
、
諸
国
の
考
え
や
行
動
を
若
干
な
が
ら
推
察
し
て
い
く
。
ま
ず
、
訴
追
又
は

引
渡
義
務
事
件
は
判
決
の
影
響
を
受
け
て
、
訴
訟
目
的
で
あ
っ
た
元
チ
ャ
ド
共
和
国
大
統
領H

issène H
abré

を
裁
く
特
別
法
廷
が
で
き
、

被
告
で
あ
る
「
セ
ネ
ガ
ル
の
方
針
に
直
ち
に
影
響
を
与
え
た
こ
と
が
実
証
さ
れ
た（
（14
（

」
と
言
わ
れ
て
い
る
。
つ
ま
り
、
原
告
で
あ
っ
た
セ
ネ

ガ
ル
が
敗
訴
後
、
紛
争
解
決
に
協
力
的
で
あ
っ
た
こ
と
が
窺
え
る
。
一
方
で
、
南
極
海
捕
鯨
事
件
お
よ
び
核
軍
縮
交
渉
義
務
事
件
は
と
も

に
、
被
告
で
あ
る
日
本
と
イ
ン
ド
・
パ
キ
ス
タ
ン
の
強
制
管
轄
受
諾
宣
言
を
狭
め
る
結
果
と
な
り
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
基
準
の
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緩
和
に
対
す
る
反
発
を
示
し
た
よ
う
に
も
窺
え
る（
（14
（

。
残
る
係
属
中
の
事
件
に
関
し
て
は
、
判
決
を
踏
ま
え
た
諸
国
の
考
え
や
行
動
を
窺
う

こ
と
は
で
き
な
い
が
、
そ
の
事
件
を
Ｉ
Ｃ
Ｊ
へ
と
付
託
す
る
に
至
っ
た
考
え
が
、
そ
れ
ま
で
の
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
判
断
に
多
少
な
り
と
も

影
響
さ
れ
た
も
の
と
し
て
捉
え
る
こ
と
は
で
き
る
の
で
は
な
い
だ
ろ
う
か
。
例
え
ば
酒
井
啓
亘
は
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
の
主
張
事
件
に
お
け

る
原
告
の
ウ
ク
ラ
イ
ナ
に
関
し
て
、「
国
際
社
会
の
一
般
利
益
に
即
し
た
法
的
議
論
を
提
起
し
て
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
判
断
に
影
響
を
与
え（
（14
（

」
よ
う

と
し
、
結
果
と
し
て
「
ロ
シ
ア
に
対
す
る
自
国
の
法
的
優
位
を
国
際
社
会
に
示
す
こ
と
に
な
っ
た（
（14
（

」
と
論
じ
て
い
る
。
こ
の
よ
う
に
、
原

告
の
ウ
ク
ラ
イ
ナ
が
「
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
権
威
に
よ
る
そ
の
判
断
の
政
治
的
効
果
に
期
待（
（14
（

」
し
て
、
本
件
の
付
託
に
至
っ
た
の
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
原

告
適
格
基
準
が
緩
和
し
た
こ
と
に
影
響
さ
れ
た
と
考
え
て
も
お
か
し
く
は
な
い
。

　

以
上
に
示
し
た
質
的
な
影
響
に
加
え
て
、
量
的
に
も
原
告
適
格
基
準
の
変
遷
に
伴
う
影
響
を
み
て
い
く（
（14
（

。
周
知
の
通
り
、
国
際
紛
争
を

解
決
す
る
手
段
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
以
外
に
も
た
く
さ
ん
あ
る
こ
と
が
、
国
連
憲
章
第
三
三
条
か
ら
も
分
か
る（
（14
（

。
そ
れ
ぞ
れ
が
ど
の
程
度
利
用
さ

れ
て
い
る
か
を
数
値
化
す
る
こ
と
は
難
し
い
が
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
付
託
さ
れ
た
事
件
数
を
み
る
こ
と
は
で
き
る
た
め
、
そ
の
累
積
の
仕
方
か
ら
、

諸
国
が
Ｉ
Ｃ
Ｊ
と
い
う
選
択
肢
に
対
し
て
ど
の
程
度
積
極
的
な
い
し
は
消
極
的
に
な
っ
て
い
る
か
を
読
み
取
る
こ
と
は
で
き
る
の
で
は
な

い
だ
ろ
う
か
。
加
え
て
、
そ
の
選
択
肢
を
他
国
に
提
示
さ
れ
た
際
に
、
強
制
的
に
裁
判
管
轄
が
認
め
ら
れ
る
よ
う
に
な
る
強
制
管
轄
受
諾

宣
言
を
し
て
い
る
国
数
の
増
減
も
ま
た
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
対
す
る
諸
国
の
信
頼
度
を
多
少
は
表
し
て
い
る
の
で
は
な
い
だ
ろ
う
か
。
そ
こ
で
ま

ず
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
付
託
さ
れ
た
事
件
数
の
推
移
（
図
１
）
を
確
認
す
る（
（15
（

。

　

グ
ラ
フ
の
全
体
を
俯
瞰
す
る
と
緩
や
か
に
事
件
が
積
み
重
な
っ
て
い
る
だ
け
だ
が
、
特
定
の
範
囲
に
お
け
る
事
件
付
託
数
の
平
均（
（15
（

を
み

て
い
く
と
、
影
響
が
少
し
見
え
て
く
る
。
二
〇
一
二
年
以
降
、
つ
ま
り
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以
降
の
事
件
付
託
数
の
平
均
は
毎
年

二
・
九
一
件
に
対
し
て
、
全
体
の
平
均
は
二
・
〇
七
件
で
あ
り
、
外
れ
値
で
あ
る
一
九
九
九
年
の
事
件
付
託
数（
（15
（

を
除
く
と
全
体
の
平
均
は

一
・
八
七
件
で
あ
る
。
ま
た
、
二
〇
一
一
年
ま
で
の
平
均
は
一
・
九
二
件
で
あ
り
、
外
れ
値
で
あ
る
一
九
九
九
年
の
事
件
付
託
数
を
除
く

と
、
二
〇
一
一
年
ま
で
の
平
均
は
一
・
六
九
件
で
あ
る
。
つ
ま
り
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以
降
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
付
託
さ
れ
た
事
件
数
の
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平
均
は
緩
や
か
に
増
え
て
お
り
、
二
〇
一
一
年
ま
で
と
、
二
〇
一
二
年
以
降
を
比
較

す
る
と
、
約
一
・
五
二
倍
（
外
れ
値
で
あ
る
一
九
九
九
年
の
事
件
付
託
数
を
除
く
と
約
一
・

七
二
倍
）
と
な
っ
て
い
る
。
こ
の
こ
と
か
ら
、
諸
国
は
Ｉ
Ｃ
Ｊ
と
い
う
選
択
肢
を
と

る
こ
と
に
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以
前
よ
り
も
、
そ
れ
以
降
の
方
が
多
少
積
極

的
に
な
っ
て
い
る
可
能
性
が
窺
え
る
。

　

続
い
て
、
強
制
管
轄
受
諾
宣
言
を
し
て
い
る
国
数
の
推
移
（
図
２
）
を
確
認
す
る（
（15
（

。

な
お
、
先
述
し
た
日
本
と
イ
ン
ド
・
パ
キ
ス
タ
ン
の
よ
う
に
、
留
保
に
よ
り
強
制
管

轄
受
諾
宣
言
を
狭
め
る
こ
と
や
、
そ
も
そ
も
の
強
制
管
轄
受
諾
宣
言
を
し
た
際
に
留

保
を
付
し
て
お
く
ケ
ー
ス
も
あ
る
が
、
そ
の
狭
め
方
の
幅
を
数
値
化
す
る
場
合
、
恣

意
的
な
判
断
が
介
在
し
て
し
ま
う
恐
れ
が
あ
る
た
め
、
本
論
文
で
は
強
制
管
轄
受
諾

宣
言
を
付
し
て
い
る
か
付
し
て
い
な
い
か
で
の
み
区
別
す
る
。

　

強
制
管
轄
受
諾
宣
言
を
し
て
い
る
国
は
、
概
ね
常
に
増
加
傾
向
に
あ
り
、
一
度
宣

言
を
し
た
後
に
撤
回
を
し
た
国
は
、
過
去
に
一
三
か
国
の
み
で
あ
る
。
う
ち
一
か
国

の
撤
回
は
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以
降
で
、
同
時
期
に
四
か
国
が
追
加
の
宣
言

を
付
し
て
い
る
。
確
か
に
、
全
体
数
で
み
れ
ば
、
現
状
七
四
か
国
と
国
際
社
会
全
体

で
み
る
と
マ
ジ
ョ
リ
テ
ィ
で
は
な
い（
（15
（

。
し
か
し
、
減
少
傾
向
に
転
じ
て
い
る
兆
候
が

み
ら
れ
る
わ
け
で
も
な
い
の
で
、
少
な
く
と
も
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
基
準
の

緩
和
が
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
対
す
る
諸
国
の
信
頼
度
に
対
し
て
消
極
的
な
影
響
を
及
ぼ
し
て

い
る
様
子
は
窺
え
な
い
。
河
野
真
理
子
は
、「
多
く
の
主
権
国
家
は
、
国
際
裁
判
所

図１　ICJ における付託事件数（累計）の推移
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が
無
条
件
の
義
務
的
管
轄
権
を
有
す
る
こ
と
に
否
定
的
で
（
中
略
）
国
際
裁
判
の

発
展
の
歴
史
は
、
国
際
裁
判
と
い
う
紛
争
解
決
手
段
の
選
択
の
奨
励
と
、
そ
の
義

務
的
管
轄
権
の
強
化
へ
の
努
力
の
歴
史
で
あ
る（
（15
（

」
と
論
じ
て
い
た
が
、
原
告
適
格

基
準
が
緩
や
か
に
な
っ
て
も
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
義
務
的
管
轄
権
が
弱
体
化
し
て
い
な
い
こ

と
も
努
力
の
歴
史
を
成
す
だ
ろ
う
。

㈡　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
あ
る
べ
き
姿

　

１　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
担
う
役
割

　

第
一
節
で
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
基
準
の
変
遷
に
関
し
て
ま
と
め
て

い
き
、
そ
れ
が
諸
国
の
考
え
や
行
動
に
対
し
て
ど
の
よ
う
に
影
響
し
た
か
を
若
干

な
が
ら
考
察
し
た
。
最
後
に
本
節
で
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
あ
る
べ
き
姿
に
つ
い
て
検
討

す
る
。

　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
役
割
と
は
そ
も
そ
も
何
な
の
だ
ろ
う
か
。
小
田
滋
元
Ｉ
Ｃ
Ｊ
判
事
は
、

Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
役
割
に
関
し
て
「
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
事
件
は
法
的
論
点
に
は
対
立
す
る
も
の
の
、

本
質
的
に
は
友
好
な
関
係
に
あ
る
当
事
国
同
士
の
善
意
に
満
ち
た
合
意
提
訴
が
究

極
の
も
の（
（15
（

」
と
論
じ
て
い
る
。
し
か
し
現
在
の
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
そ
の
よ
う
な
元
来
の

役
割
で
あ
る
紛
争
解
決
機
関
と
し
て
の
役
割
に
加
え
て
、
履
行
確
保
機
関
と
し
て

の
役
割
を
新
た
に
担
っ
て
き
て
い
る
こ
と
が
指
摘
さ
れ
て
い
る（
（15
（

。
実
際
に
、
第
三

章
第
一
節
第
２
項
で
確
認
し
た
、
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
の
主
張
事
件
に
お
け
る
ウ
ク
ラ

図２　ICJ における強制管轄受諾宣言をしている国数（累計）の推移
（PCIJ 時代からの継続を含む）
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イ
ナ
の
Ｉ
Ｃ
Ｊ
利
用
に
関
し
て
は
、
そ
こ
ま
で
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
よ
る
紛
争
解
決
を
期
待
し
て
い
る
よ
う
に
は
思
わ
れ
な
い
。
む
し
ろ
、
先
述
し

た
よ
う
な
政
治
的
効
果
に
期
待
し
て
、
被
告
で
あ
る
ロ
シ
ア
の
行
動
を
抑
制
す
る
、
言
い
換
え
れ
ば
国
際
法
規
の
履
行
を
確
保
さ
せ
る
こ

と
が
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
を
利
用
し
た
目
的
の
よ
う
に
窺
え
る
。

　

以
上
の
よ
う
な
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
機
能
の
拡
大
は
、
国
際
法
の
遵
守
を
促
進
さ
せ
る
上
で
、
肯
定
的
に
捉
え
ら
れ
る
。
そ
れ
は
、
国
際

法
規
の
中
に
明
文
の
履
行
確
保
措
置
を
設
け
て
い
る
場
合
も
あ
れ
ど
も
、
そ
れ
が
な
く
と
も
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
履
行
確
保
機
関
と
し
て
機
能
す
れ

ば
、
よ
り
広
範
に
国
際
法
の
遵
守
を
確
保
す
る
こ
と
が
可
能
と
な
る
か
ら
で
あ
る
。
し
か
し
、
こ
の
よ
う
な
機
能
拡
大
の
濃
淡
次
第
で
は

逆
効
果
と
な
る
こ
と
も
想
定
さ
れ
る
。
こ
の
逆
効
果
は
、
第
三
章
第
一
節
第
２
項
で
確
認
し
た
よ
う
な
付
託
事
件
数
や
強
制
管
轄
受
諾
宣

言
国
数
が
如
実
に
減
少
す
る
形
で
あ
ら
わ
れ（
（15
（

、
ひ
い
て
は
序
章
で
懸
念
を
示
し
た
Ｉ
Ｃ
Ｊ
離
れ
を
引
き
起
こ
し
う
る
。
こ
の
よ
う
な
逆
効

果
を
回
避
し
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
対
す
る
広
範
な
信
頼
や
権
威
性
を
維
持
な
い
し
は
強
化
す
る
た
め
に
も
、
広
範
な
支
持
を
得
ら
れ
る
、
適
切
な

原
告
適
格
基
準
が
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
は
求
め
ら
れ
る
だ
ろ
う
。

　

２　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
い
て
望
ま
れ
る
原
告
適
格
基
準

　

Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
対
す
る
信
頼
や
権
威
性
を
維
持
す
る
た
め
の
理
想
的
な
原
告
適
格
基
準
は
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以
降
の
基
準
で
良
い

が
、
よ
り
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
対
す
る
信
頼
や
権
威
性
を
拡
大
す
る
た
め
に
は
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
段
階
の
原
告
適
格
基
準
に
戻
す
べ
き
で
あ
る
と

考
え
る
。
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以
降
に
み
ら
れ
た
原
告
適
格
基
準
の
緩
和
は
、
第
三
章
第
一
節
第
２
項
で
み
た
よ
う
に
、
そ
こ
ま
で

の
消
極
的
な
影
響
を
生
ん
で
い
な
い
。
そ
の
た
め
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以
降
の
緩
和
さ
れ
た
原
告
適
格
基
準
で
も
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
対

す
る
信
頼
や
権
威
性
を
あ
る
程
度
維
持
す
る
こ
と
は
で
き
る
と
考
え
る
。
し
か
し
、
強
制
管
轄
受
諾
宣
言
国
数
の
少
な
さ
を
は
じ
め
、
ま

だ
ま
だ
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
対
す
る
信
頼
や
権
威
性
に
は
伸
び
し
ろ
が
あ
り
、
そ
れ
を
拡
大
す
る
た
め
に
は
、
よ
り
説
得
力
の
あ
る
原
告
適
格
基
準

が
求
め
ら
れ
る
と
考
え
る
。

　

確
か
に
、
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
判
決
は
国
際
社
会
か
ら
非
難
を
浴
び
た
こ
と
が
指
摘
さ
れ
て
い
る（
（15
（

。
し
か
し
、
そ
れ
は
第
一
段
階
判
決
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と
の
結
果
が
変
わ
っ
た
こ
と
や
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
初
め
て
の
共
通
利
益
に
基
づ
く
客
観
訴
訟
に
対
し
て
の
期
待
が
あ
っ
た
こ
と
に
よ
る

も
の
だ
と
考
え
ら
れ
る
。
そ
の
た
め
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以
降
の
積
極
的
な
原
告
適
格
の
認
定
を
し
て
き
た
現
在
の
Ｉ
Ｃ
Ｊ
と
は
、

国
際
社
会
か
ら
評
価
を
受
け
る
上
で
の
前
提
条
件
が
大
き
く
異
な
る
。
む
し
ろ
、
多
少
雑
で
曖
昧
な
、
現
在
の
原
告
適
格
に
関
す
る
判
断

は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
肯
定
的
な
影
響
を
も
た
ら
し
え
な
い
と
考
え
る
。
そ
の
た
め
、
以
下
の
二
点
を
改
善
し
、
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
判
決
に
お

け
る
原
告
適
格
基
準
に
戻
す
べ
き
で
あ
る
と
主
張
す
る
。

　

第
一
に
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
義
務
違
反
が
訴
え
ら
れ
て
い
る
個
別
の
条
文
を
丁
寧
に
精
査
す
る
べ
き
で
あ
る
。
こ
れ
は
、
す
べ
て
の
条
約
に
お

け
る
す
べ
て
の
条
文
に
締
約
国
間
対
世
的
義
務
が
あ
る
と
は
到
底
考
え
ら
れ
な
い
か
ら
で
あ
る
。
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以
降
、
個
別

の
条
文
に
関
す
る
検
討
が
雑
で
あ
る
こ
と
は
、
第
二
章
お
よ
び
第
三
章
第
一
節
第
１
項
の
中
で
確
認
し
た
。
特
に
「
関
連
す
る
条
文
の
解

釈
に
基
づ
く
利
益
の
明
確
化
（
中
略
）
か
ら
裁
判
所
は
論
理
構
造
を
明
確
化
・
自
覚
化
す
る
こ
と（
（16
（

」
が
求
め
ら
れ
て
お
り
、
個
別
の
義
務

履
行
が
個
別
の
利
益
を
生
ん
で
い
る
こ
と
を
念
頭
に
置
く
必
要
が
あ
る
。
第
二
に
、
判
決
を
出
す
必
要
性
に
依
る
べ
き
で
は
な
い
。
こ
れ

は
、
あ
る
種
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
諸
国
の
顔
色
を
窺
っ
て
い
る
よ
う
な
も
の
で
、
法
的
安
定
性
と
は
か
け
離
れ
た
司
法
判
断
と
な
る
か
ら
で
あ
る
。

必
要
性
が
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
論
旨
に
含
ま
れ
て
い
た
事
件
と
し
て
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
と
ロ
ヒ
ン
ギ
ャ
族
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
適
用
事
件

を
、
第
二
章
お
よ
び
第
三
章
第
一
節
第
１
項
で
み
た
。
ま
た
、
必
要
性
が
な
く
と
も
、
先
述
し
た
第
一
の
改
善
点
を
踏
ま
え
て
い
れ
ば
、

締
約
国
間
対
世
的
義
務
の
認
定
だ
け
で
原
告
適
格
を
認
め
る
こ
と
は
可
能
な
は
ず
で
あ
る
。

　

以
上
の
修
正
を
加
え
た
上
で
、
先
行
研
究
に
お
け
る
分
析
を
第
三
章
第
一
節
第
１
項
で
も
批
判
し
た
よ
う
に
、「
主
題
と
な
る
国
際
法

規
」
が
共
通
利
益
を
認
め
て
い
る
か
に
つ
い
て
の
検
討
は
、
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
か
ら
現
在
ま
で
変
わ
ら
ず
に
続
け
ら
れ
て
お
り
、
こ
の

原
告
適
格
基
準
は
維
持
さ
れ
る
べ
き
だ
と
考
え
る
。
そ
れ
は
、
こ
の
基
準
の
有
無
が
、
民
衆
訴
訟
に
あ
た
る
客
観
訴
訟
か
民
衆
訴
訟
に
あ

た
ら
な
い
客
観
訴
訟
か
を
分
け
る
基
準
だ
と
考
え
ら
れ
る
か
ら
で
あ
る
。
な
お
、
表
１
で
も
確
認
で
き
る
よ
う
に
、「
主
題
と
な
る
国
際

法
規
」
が
共
通
利
益
を
認
め
て
い
れ
ば
、
直
接
の
被
害
は
不
要
で
あ
る
と
考
え
る
。
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結
び
に
か
え
て

　

以
上
の
議
論
を
振
り
返
り
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
基
準
は
ど
の
よ
う
に
変
遷
し
て
い
き
、
そ
の
変
遷
に
よ
っ
て
ど
の
よ
う
な
影

響
が
あ
っ
た
か
を
踏
ま
え
て
、
最
終
的
に
は
ど
の
よ
う
な
原
告
適
格
基
準
が
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
対
す
る
信
頼
や
権
威
性
の
維
持
な
い
し
は
強
化
に

と
っ
て
望
ま
し
い
か
を
結
論
づ
け
る
。

　

ま
ず
、
第
一
章
で
は
本
論
文
の
キ
ー
ワ
ー
ド
と
な
る
原
告
適
格
と
い
う
概
念
と
、
そ
れ
を
取
り
巻
く
概
念
に
つ
い
て
の
捉
え
ら
れ
方
を

確
認
し
た
。
そ
こ
で
は
、
先
決
的
抗
弁
に
お
け
る
三
類
型
の
う
ち
、
原
告
適
格
の
ハ
ー
ド
ル
は
受
理
可
能
性
の
抗
弁
に
あ
た
り
、
国
際
法

に
お
け
る
原
告
適
格
と
い
う
概
念
に
つ
い
て
は
、「
国
際
法
違
反
に
伴
う
責
任
を
問
う
た
め
に
、
原
告
と
な
る
国
が
、
自
国
と
主
題
と
な

る
国
際
法
規
と
の
間
に
十
分
な
関
連
性
を
も
っ
た
上
で
、
被
告
と
な
る
国
を
訴
え
る
資
格
」
で
あ
る
と
定
義
づ
け
た
。
ま
た
訴
訟
の
類
型

に
は
、
共
通
利
益
に
基
づ
く
客
観
訴
訟
と
、
個
別
的
利
益
に
基
づ
く
主
観
訴
訟
が
あ
り
、
客
観
訴
訟
に
は
民
衆
訴
訟
に
あ
た
る
も
の
と
、

民
衆
訴
訟
に
あ
た
ら
な
い
も
の
が
あ
る
こ
と
を
確
認
し
た
。
そ
し
て
民
衆
訴
訟
は
、
一
般
的
に
原
告
適
格
が
認
め
ら
れ
な
い
訴
訟
だ
と
理

解
し
た
。
続
く
第
二
章
で
は
、
第
一
章
で
確
認
し
た
概
念
を
踏
ま
え
て
、
そ
の
よ
う
な
概
念
が
表
出
し
た
事
件
を
概
観
し
た
。
先
行
研
究

で
は
、
客
観
訴
訟
を
め
ぐ
っ
て
原
告
適
格
性
が
争
点
と
な
っ
て
い
る
事
件
の
タ
ー
ニ
ン
グ
ポ
イ
ン
ト
と
し
て
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件

が
取
り
上
げ
ら
れ
て
き
て
い
る
た
め
、
そ
れ
を
境
と
捉
え
て
、
前
後
の
事
件
を
確
認
し
た
。
そ
し
て
、
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以
前
の

事
件
と
し
て
は
、
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
と
バ
ル
セ
ロ
ナ
・
ト
ラ
ク
シ
ョ
ン
事
件
、
そ
し
て
訴
追
又
は
引
渡
義
務
事
件
以
降
の
事
件
と
し
て

は
南
極
海
捕
鯨
事
件
・
核
軍
縮
交
渉
義
務
事
件
・
ロ
ヒ
ン
ギ
ャ
族
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
適
用
事
件
・
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
の
主
張
事
件
に
つ
い

て
検
討
し
た
。
そ
し
て
最
後
に
第
三
章
で
は
、
第
二
章
に
お
い
て
概
観
し
た
七
つ
の
事
件
を
踏
ま
え
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
あ
る
べ
き
姿
を
論
じ

た
。
そ
も
そ
も
先
行
研
究
で
指
摘
さ
れ
て
い
る
よ
う
な
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
根
本
的
な
原
告
適
格
基
準
に
関
す
る
転
換
は
な
く
、
む
し
ろ
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①
「
主
題
と
な
る
国
際
法
規
」
全
体
の
検
討
以
上
に
個
別
具
体
的
な
条
項
に
関
す
る
検
討
を
し
な
く
な
っ
た
点
と
、
②
原
告
適
格
を
認
め

る
必
要
性
に
依
拠
す
る
よ
う
に
な
っ
た
点
に
お
い
て
、
原
告
適
格
基
準
が
緩
和
し
て
い
る
こ
と
を
指
摘
し
た
。
一
方
で
諸
国
の
考
え
や
行

動
か
ら
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
基
準
の
緩
和
が
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
対
す
る
信
頼
や
権
威
性
に
消
極
的
な
影
響
を
及
ぼ
し
て
い
な
い
こ
と

も
考
察
し
た
。
し
か
し
、
先
述
し
た
原
告
適
格
基
準
に
お
け
る
二
点
の
緩
和
を
改
善
し
て
、
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
当
時
の
原
告
適
格
基
準

に
戻
す
こ
と
で
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
対
す
る
信
頼
や
権
威
性
を
強
化
で
き
る
可
能
性
が
あ
る
こ
と
も
提
言
し
た
。

　

以
上
を
踏
ま
え
て
、
諸
国
は
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
何
を
期
待
し
、
ど
の
よ
う
に
Ｉ
Ｃ
Ｊ
と
関
わ
っ
て
い
く
べ
き
か
を
、
慎
重
に
判
断
し
な
け
れ
ば

な
ら
な
い
と
考
え
る
。
な
ぜ
な
ら
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
対
す
る
信
頼
や
権
威
性
は
、
国
際
法
に
対
す
る
諸
国
か
ら
の
「
信
任
投
票
」
を
表
し
て
お

り
（
（16
（

、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
権
威
次
第
で
国
際
法
の
権
威
が
左
右
さ
れ
る
か
ら
で
あ
る
。
最
後
に
、
国
連
国
際
法
委
員
会
の
前
委
員
で
あ
るJuan 

M
anuel Góm

ez-Robledo V
erduzco

の
言
葉
を
引
用
し
て
締
め
く
く
り
と
す
る
。

あ
る
時
、
外
交
が
失
敗
し
、
再
び
武
器
に
頼
る
と
き
、
国
際
法
が
国
家
間
に
お
い
て
最
後
に
使
い
う
る
言
語
で
あ
る
こ
と
に
変
わ
り

は
な
い
。
し
た
が
っ
て
私
た
ち
は
、
国
際
連
合
の
目
的
と
原
則
を
達
成
す
る
た
め
の
裁
判
所
の
力
、
と
り
わ
け
国
際
司
法
裁
判
所
の

力
を
決
し
て
過
小
評
価
し
て
は
な
ら
な
い（
（16
（

。

国
際
司
法
裁
判
所
に
対
す
る
諸
国
か
ら
の
広
範
な
信
頼
や
権
威
性
が
、
維
持
な
い
し
は
強
化
す
る
こ
と
に
基
礎
づ
け
ら
れ
て
、
国
際
法
が

い
つ
ま
で
も
最
後
の
手
段
と
し
て
国
際
社
会
に
残
り
続
け
る
こ
と
を
切
に
願
う
。
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（
１
）		

C
harter of the U

nited N
ations, 24 O

ctober 1945, I U
N
T
S X

V
I, A

rt. 93. 1.

（
２
）		

Statute of the International C
ourt of Justice, 18 A

pril 1946, 33 U
N
T
S 993, A

rt. 36. 1.
（
３
）		Rosalyn H

iggins, Problem
s and Process: International Law

 and H
ow

 W
e U

se It （Clarendon Press, 1994

）, p. 187.
（
４
）		
石
塚
智
佐
「
Ｉ
Ｃ
Ｊ
判
決
の
解
釈
請
求
に
お
け
る
新
傾
向
︱
ブ
レ
ア
・
ビ
ヘ
ア
寺
院
事
件
を
素
材
と
し
て
︱
」『
城
西
国
際
大
学
紀
要
』
第
二
三

巻
第
一
号
・
経
営
情
報
学
部
（
二
〇
一
五
年
）
六
三
頁
。

（
５
）		

石
塚
智
佐
「
多
数
国
間
条
約
の
裁
判
条
項
に
も
と
づ
く
国
際
司
法
裁
判
所
の
管
轄
権
︱
裁
判
所
の
司
法
政
策
と
当
事
国
の
訴
訟
戦
略
の
連
関
に

着
目
し
て
︱
」『
一
橋
法
学
』
第
一
一
巻
第
一
号
（
二
〇
一
二
年
）
三
五
五
︱
三
五
七
頁
。

（
６
）		

同
右
、
三
八
八
頁
。

（
７
）		

小
田
滋
「
国
際
司
法
裁
判
所
判
事
三
期
二
七
年
の
任
期
を
終
え
て
」『
国
際
法
外
交
雑
誌
』
第
一
〇
四
巻
第
二
号
（
二
〇
〇
五
年
）
四
頁
。

（
８
）		Shabtai Rosenne, T

he Law
 and Practice of the International C

ourt 1920-2005, Fourth Edition 

（M
artinus N

ijhoff Publishers 
Leiden/Boston, 2006

）, p. 884. Géza H
erczegh, “Les Exceptions Prélim

inaires à la Lum
ière de la Jurisprudence de la Cour 

Internationale de Justice 

（1994-2000

）”, in L.C. V
ohrah et al. 

（eds.

）, M
an’s Inhum

anity to M
an 

（K
luw

er Law
 International, 

2003

）, p. 420.

（
９
）		

石
塚
「
前
掲
論
文
」（
注（
５
））
三
八
五
頁
。

（
10
）		

小
田
「
前
掲
論
文
」（
注（
７
））
五
頁
。

（
11
）		

同
右
、
五
頁
。

（
12
）		

同
右
、
五
頁
。

（
13
）		

石
塚
「
前
掲
論
文
」（
注（
４
））
六
三
頁
。

（
14
）		

石
塚
智
佐
「
国
際
司
法
裁
判
所
に
お
け
る
原
告
適
格
拡
大
の
論
理
構
造
」『
世
界
法
年
報
』
第
三
五
号
（
二
〇
一
六
年
）
七
五
頁
。
な
お
、
民
衆

訴
訟
に
つ
い
て
は
第
一
章
第
三
節
に
て
説
明
す
る
。

（
15
）		

石
塚
「
前
掲
論
文
」（
注（
４
））
六
三
頁
。

（
16
）		

Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
お
け
る
原
告
適
格
性
の
判
断
が
変
化
し
た
こ
と
を
指
摘
し
て
い
る
主
要
な
先
行
研
究
と
し
て
、
石
塚
智
佐
「
前
掲
論
文
」（
注（
14
））、

今
岡
奏
帆
「
条
約
上
の
共
通
利
益
侵
害
に
基
づ
く
Ｉ
Ｃ
Ｊ
訴
訟
の
焦
点
」『
国
際
関
係
論
研
究
』
第
三
三
号
（
二
〇
一
八
年
）、
玉
田
大
「
国
際
裁

判
に
お
け
る
客
観
訴
訟
論
」『
国
際
法
外
交
雑
誌
』
第
一
一
六
巻
第
一
号
（
二
〇
一
七
年
）、A

hm
adov Farid, T

he R
ight of A

ctio Popularis 
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B
efore the International C

ourts and T
ribunals （BRILL, 2018

）、Priya U
rs, “O

bligations erga om
nes and the question of standing 

before the International Court of Justice”, Leiden Journal of International Law, V
ol. 34 

（2021

） 

な
ど
が
挙
げ
ら
れ
る
。
な
お
、
本
論

文
で
「
先
行
研
究
」
と
言
及
す
る
も
の
は
、
こ
れ
ら
の
研
究
の
こ
と
を
指
す
。

（
17
）		

Q
uestions relating to the O

bligation to Prosecute or E
xtradite (B

elgium
 v. Senegal), Judgm

ent, I.C
.J. R

eports 2012, p. 422. （
以
下
、

Prosecute or E
xtradite

）
な
お
、
事
件
の
詳
細
や
タ
ー
ニ
ン
グ
ポ
イ
ン
ト
た
る
所
以
に
つ
い
て
は
、
第
二
章
に
て
説
明
す
る
。

（
18
）		

小
松
一
郎
『
実
践
国
際
法
』
第
三
版
（
信
山
社
、
二
〇
二
二
年
）
三
八
四
頁
。

（
19
）		

石
塚
智
佐
「
国
際
司
法
裁
判
所
の
管
轄
権
審
理
手
続
︱
実
行
と
裁
判
所
規
則
改
正
の
交
錯
︱
」『
一
橋
法
学
』
第
一
二
巻
第
二
号
（
二
〇
一
三

年
）
一
九
七
頁
。

（
20
）		

受
理
許
容
性
と
呼
称
す
る
も
の
も
あ
る
が
（
小
松
『
前
掲
書
』（
注（
18
））
三
八
四
頁
な
ど
）、
こ
こ
で
は
受
理
可
能
性
に
統
一
し
て
進
め
る
。

（
21
）		

R
ules of C

ourt, 1 July 1978, A
rt. 79. 1.

（
22
）		

Ibid., A
rt. 79 bis. 1.

（
23
）		

李
禎
之
「
安
全
保
障
条
項
に
基
づ
く
抗
弁
の
訴
訟
法
上
の
位
置
」『
岡
山
大
学
法
学
会
雑
誌
』
第
七
〇
巻
第
三
・
四
号
（
二
〇
二
一
年
）
二
八
六

頁
。

（
24
）		

中
島
啓
「
先
決
的
抗
弁
の
分
類
︱
ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
（
管
轄
権
・
受
理
可
能
性
）」
森
川
幸
一
・
兼
原
敦
子
・
酒
井
啓
亘
・
西
村
弓
（
編
）『
国

際
法
判
例
百
選
』
第
三
版
・
別
冊Jurist N

o. 253
（
有
斐
閣
、
二
〇
二
一
年
）
一
九
一
頁
。

（
25
）		

杉
原
高
嶺
『
国
際
司
法
裁
判
制
度
』（
有
斐
閣
、
一
九
九
六
年
）
二
四
三
頁
。

（
26
）		H

ugh T
hirlw

ay, “Prelim
inary O

bjections”, in Rüdiger W
olfrum

 （ed

）, T
he M

ax Planck E
ncyclopedia of Public International Law, 

V
ol. V

III （O
xford U

niversity Press, 2012

）, p. 406.

（
27
）		International Court of Justice, “H

ow
 the Court W

orks”, last access date 15th M
ar 2023. https://w

w
w
.icj-cij.org/en/how

-the-
court-w

orks. 

（
28
）		

杉
原
『
前
掲
書
』（
注（
25
））
二
四
六
頁
。

（
29
）		

M
ilitary and P

aram
ilitary A

ctivities in and against N
icaragua (N

icaragua v. U
nited States of A

m
erica), Jurisdiction and 

A
dm

issibility, Judgm
ent, I.C

.J. R
eports 1984, p. 392, p. 429, para. 84.

（
30
）		Jam

es Craw
ford, B

row
nlie’s Principles of Public International Law, N

inth Edition （O
xford U

niversity Press, 2019

）, p. 667.
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（
31
）		Sir Gerald Fitzm

aurice, T
he Law

 and Procedure of the International C
ourt of Justice, vol. II

（Cam
bridge U

.P., 1993

）, p. 438.

（
32
）		

Ibid., p. 438-439.
（
33
）		Shabtai Rosenne, “Capacity to Litigate in the International Court of Justice: Reflections on Y

ugoslavia in the Court”, B
ritish 

Yearbook of International Law, V
ol. 80, Iss. 1 （2009

）, p. 241

、
岩
沢
雄
司
『
国
際
法
』（
東
京
大
学
出
版
会
、
二
〇
二
〇
年
）
六
四
九
︱
六
五

一
頁
。

（
34
）		

Statute of the International C
ourt of Justice, 18 A

pril 1946, 33 U
N
T
S 993, A

rt. 36. 1.

（
35
）		

Ibid., A
rt 34. 1. 

Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
当
事
者
に
な
る
こ
と
が
で
き
な
い
国
際
組
織
で
も
、
勧
告
的
意
見
を
要
請
す
る
こ
と
は
で
き
る
が
（Ibid., A

rt. 65. 
1.

）、
本
論
文
で
は
、
国
の
み
に
限
定
さ
れ
て
い
る
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
裁
判
手
続
だ
け
に
着
目
し
て
い
る
た
め
、
他
の
主
体
も
当
事
者
と
な
り
う
る
こ
と
で

人
的
管
轄
の
ハ
ー
ド
ル
に
お
け
る
内
容
が
変
わ
る
勧
告
的
意
見
に
関
す
る
詳
細
は
割
愛
す
る
。

（
36
）		

Ibid., A
rt. 36. 2.

（
37
）		

O
il Platform

s (Islam
ic R

epublic of Iran v. U
nited States of A

m
erica), Prelim

inary O
bjection, Judgm

ent, I.C
.J. R

eports 1996, p. 803.

（
38
）		

具
体
的
に
は
、
原
告
が
国
際
法
違
反
と
し
て
主
張
す
る
行
為
や
措
置
が
訴
訟
提
起
後
に
終
了
・
撤
廃
な
ど
し
た
こ
と
に
伴
う
、
訴
訟
目
的
要
件

の
消
滅
（m

ootness

）
の
法
理
が
こ
れ
に
含
ま
れ
る
と
、Q

uestions of Interpretation and A
pplication of the 1971 M

ontreal C
onvention 

arising from
 the A

erial Incident at Lockerbie (Libyan A
rab Jam

ahiriya v. U
nited K

ingdom
), Prelim

inary O
bjections, Judgm

ent, I.C
.J. 

R
eports 1998, p. 9, p. 26-27, para. 47

、
か
ら
理
解
さ
れ
て
い
る
。
た
だ
し
、Craw

ford, supra note 30, p. 667

、Gozie O
gbodo “A

n 
O
verview

 of the Challenges Facing the International Court of Justice in the 21st Century,” A
nnual Survey of International &

 

C
om

parative Law, V
ol. 18, Iss. 1, A

rt. 7 （2012

）, p. 98
、
小
松
『
前
掲
書
』（
注（
18
））
三
八
四
頁
、
岩
沢
『
前
掲
書
』（
注（
33
））
六
五
二
頁

で
は
、
こ
の
要
素
を
も
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁
と
し
て
扱
っ
て
い
る
こ
と
か
ら
も
、
各
抗
弁
の
分
類
が
曖
昧
で
あ
る
こ
と
が
分
か
る
。

（
39
）		M

alcom
 N

. Shaw
, R

osenne’s Law
 and Practice of the International C

ourt 1920-2015: V
olum

e II. Jurisdiction （Leiden; Boston: Brill 
N
ijhoff, 2016

）, p. 854.

（
40
）		

参
考
に
し
た
も
の
と
し
て
、Craw

ford, supra note 30, p. 667/671-675
、O

gbodo, supra note 38, p.98

、
岩
沢
『
前
掲
書
』（
注（
33
））

六
五
一
︱
六
五
三
頁
・
小
松
『
前
掲
書
』（
注（
18
））
三
八
四
頁
、
玉
田
大
「
先
決
的
抗
弁
の
分
類
︱
ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
（
管
轄
権
・
受
理
可
能

性
）」
小
寺
彰
・
森
川
幸
一
・
西
村
弓
（
編
）『
国
際
法
判
例
百
選
』
第
二
版
・
別
冊Jurist N

o. 204

（
有
斐
閣
、
二
〇
一
一
年
）
一
八
七
頁
。

（
41
）		Craw

ford

・
岩
沢
・
玉
田
の
三
名
が
言
及
。N

uclear T
ests (N

ew
 Zealand v. France), Judgm

ent, I.C
.J. R

eports 1974, p. 457.
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（
42
）		O

gbodo

・
岩
沢
・
玉
田
の
三
名
が
言
及
。South W

est A
frica, Second Phase (E

thiopia v. South A
frica; Liberia v. South A

frica), 

Judgm
ent, I.C

.J. R
eports 1966, p. 6. （

以
下
、South W

est A
frica

）

（
43
）		Craw

ford

・O
gbodo

・
岩
沢
・
玉
田
の
四
名
が
言
及
。C

ase of the m
onetary gold rem

oved from
 R

om
e in 1943 (Prelim

inary Q
uestion), 

Judgem
ent, of June 15th, 1954, p. 19.

、E
ast T

im
or (Portugal v. A

ustralia), Judgm
ent, I.C

.J. R
eports 1995, p. 90.

（
44
）		Craw

ford

・
小
松
の
二
名
が
言
及
。

（
45
）		

な
お
、
先
述
し
た
参
考
文
献
の
中
で
、
複
数
の
文
献
に
ま
た
が
っ
て
例
示
さ
れ
て
は
い
な
か
っ
た
も
の
の
、
単
一
の
文
献
で
挙
げ
ら
れ
て
い
た

も
の
と
し
て
、
消
滅
時
効
／
請
求
権
の
放
棄
／
ク
リ
ー
ン
ハ
ン
ド
原
則
（Craw

ford

）・
二
重
訴
訟
禁
止
原
則
／
手
続
濫
用
（
岩
沢
）・
外
交
交
渉

の
前
置
不
足
（
小
松
）
な
ど
が
挙
げ
ら
れ
る
。
こ
の
よ
う
な
、
例
示
し
て
い
る
内
容
の
差
異
か
ら
も
、
受
理
可
能
性
に
つ
い
て
の
抗
弁
が
も
つ
曖

昧
性
を
窺
う
こ
と
が
で
き
る
。

（
46
）		

主
要
な
も
の
と
し
て
、
外
交
的
保
護
権
に
お
け
る
、
継
続
的
国
籍
と
国
内
救
済
完
了
の
要
件
が
挙
げ
ら
れ
、Craw

ford

・O
gbodo

・
岩
沢
・
小

松
・
玉
田
の
五
名
が
言
及
。A

rticles on D
iplom

atic Protection, 2006, A
rt. 5 / A

rt. 14.

（
47
）		

な
お
、
原
告
適
格
に
は
多
様
な
呼
称
が
あ
る
。
具
体
的
に
は
、
当
事
者
適
格
・
提
訴
適
格
・
主
張
適
格
・
訴
え
の
利
益
・standing

・standing 
before the court

・standing relative to the m
erits of the case

・locus standi

・locus standi in judicio

・jus letitim
ae personae 

standi in judicio

・jus standi

・capacity
・quality

・qualification

・access to court

・entitled to bring a claim

・entitled to 
appear before the court

・entitled to be a party before the court

・the court shall be open to

・jurisdiction or com
petence 

ratione personae

・qualité pour agir

な
ど
と
言
わ
れ
る
。
こ
れ
ら
に
は
、
使
用
者
側
が
使
い
分
け
て
い
る
意
図
が
あ
る
か
も
し
れ
な
い
が
、

そ
の
細
か
い
違
い
は
広
く
共
有
さ
れ
て
い
る
わ
け
で
は
な
く
、
単
な
る
地
域
性
に
伴
う
使
い
分
け
も
含
ま
れ
る
の
で
、
本
論
文
で
は
概
ね
同
一
の

も
の
と
し
て
捉
え
、
原
告
適
格
と
い
う
呼
称
に
統
一
す
る
。
こ
れ
ら
の
多
様
な
用
語
は
、
以
下
を
参
照
。
玉
田
大
「
前
掲
論
文
」（
注（
16
））
五
︱

六
頁
。Christian T

am
s, E

nforcing O
bligations E

rga O
m

nes in International Law （Cam
bridge U

niversity Press, 2005

） p. 26. 

ま
た
、

呼
称
の
地
域
性
に
関
し
て
は
、
以
下
を
参
照
。Ershadul Bari
・Ehtesham

ul Bari, “Liberalization of the T
raditional Rule of Locus 

Standi in the U
nited K

ingdom
 and M

alaysia: A
 Com

parative Study”, Journal of M
alaysian and C

om
parative Law, vol. 39 

（2012

）, p. 24.

（
48
）		Bari, supra note 47, p. 24.

（
49
）		Jam

es LJ in the case In R
e v Sidebotham

 （1880

） （14 Ch D
 458, ［1874-80

］ A
ll ER 588

）.
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（
50
）		

三
木
浩
一
・
笠
井
正
俊
・
垣
内
秀
介
・
菱
田
雄
郷
『
民
事
訴
訟
法
』
第
三
版
（
有
斐
閣
、
二
〇
一
八
年
）
三
七
五
頁
。

（
51
）		

行
政
事
件
訴
訟
法
（
昭
和
三
七
年
法
律
第
一
三
九
号
）
第
九
条
第
一
項
。

（
52
）		

高
橋
滋
『
行
政
法
』
第
二
版
（
弘
文
堂
、
二
〇
一
八
年
）
三
四
一
︱
三
四
二
頁
。

（
53
）		
同
右
、
三
四
二
頁
。

（
54
）		T

am
s, supra note 47, p. 26.

（
55
）		M

ariko K
aw

ano, “Standing of a State in the Contentious Proceedings of the International Court of Justice-Judicial 
Procedure on the Basis of the Consent of the Parties and the D

evelopm
ent of International Legal Rules to Protect the 

Com
m

on Interests of the International Com
m

unity as a W
hole or as Established by a T

reaty-”, Japanese Y
earbook of 

International Law, V
ol. 55 （2012

）, p. 209.

（
56
）		Farid, supra note 16, p. 24.

（
57
）		Jean Salm

on, D
ictionnaire de droit international public （Bruylant, Bruxelles, 2001

）, p. 673.

（
58
）		International Law

 Com
m

ission, A
rticles on R

esponsibility of States for Internationally W
rongful A

cts, N
ovem

ber 2001, 
Supplem

ent N
o. 10 （A

/56/10

）, chp.IV
.E.1.

（
59
）		

Ibid., A
rt. 42.

（
60
）		

Ibid., A
rt. 42.

（
61
）		

Ibid., A
rt. 48. 1.

（
62
）		

South W
est A

frica, p. 47, para. 88.

（
63
）		Salm

on, supra note 57, p. 37.

（
64
）		

石
塚
「
前
掲
論
文
」（
注（
４
））
六
五
頁
。

（
65
）		

South W
est A

frica, p. 47, para. 88.

（
66
）		

玉
田
「
前
掲
論
文
」（
注（
16
））
四
頁
。

（
67
）		

玉
田
「
前
掲
論
文
」（
注（
16
））
一
頁
。

（
68
）		Sam

antha Besson, C
om

m
unity Interests in International Law

: W
hose Interests A

re T
hey and H

ow
 Should W

e B
est Identify T

hem
? 

（O
xford U

niversity Press, 2018

）, p. 38.
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（
69
）		

兼
原
敦
子
「
国
家
責
任
法
に
お
け
る
『
一
般
利
益
』
概
念
適
用
の
限
界
」『
国
際
法
外
交
雑
誌
』
第
九
四
巻
第
四
号
（
一
九
九
五
年
）
三
頁
。

（
70
）		

兼
原
敦
子
は
、
こ
こ
で
一
般
利
益
の
説
明
を
し
て
い
る
が
、
共
通
利
益
と
一
般
利
益
は
表
記
揺
れ
で
あ
り
、
こ
こ
で
は
共
通
利
益
と
同
義
と
し

て
扱
う
。
他
に
も
、
全
体
利
益
と
い
う
表
現
が
あ
る
が
、
こ
れ
も
同
じ
も
の
と
し
て
考
え
る
。
た
だ
し
、
国
際
公
益
・
人
類
益
・
地
球
益
な
ど
の

表
現
は
同
じ
よ
う
に
用
い
ら
れ
る
こ
と
が
あ
れ
ど
も
、
利
益
を
享
受
す
る
主
体
が
限
定
さ
れ
て
い
る
た
め
、
こ
こ
で
は
同
列
に
扱
わ
な
い
。
こ
れ

ら
の
多
様
な
表
現
に
つ
い
て
は
、
大
谷
良
雄
「
国
際
社
会
の
共
通
利
益
概
念
に
つ
い
て
︱
試
論
」
大
谷
良
雄
（
編
）『
共
通
利
益
概
念
と
国
際
法
』

（
国
際
書
院
、
一
九
九
三
年
）
九
頁
を
参
照
さ
れ
た
い
。

（
71
）		

個
別
利
益
は
「
ナ
シ
ョ
ナ
ル
・
イ
ン
タ
レ
ス
ト
」
に
も
言
い
換
え
ら
れ
る
。
同
右
、
九
頁
。

（
72
）		

同
右
、
一
〇
頁
。

（
73
）		

Statute of the International C
ourt of Justice, 18 A

pril 1946, 33 U
N
T
S 993, A

rt. 34. 1.

（
74
）		

佐
藤
一
義
「
条
約
法
に
お
け
る
強
行
規
範
概
念
の
象
徴
性
︱
条
約
法
条
約
第
五
三
条
お
よ
び
『
対
世
的
義
務
（obligations erga om

nes

）』
と

の
関
連
で
︱
」『
名
城
法
学
』
第
六
六
巻
第
一
・
二
号
（
二
〇
一
六
年
）
五
〇
一
頁
。

（
75
）		

当
事
国
間
対
世
的
義
務
と
呼
称
す
る
も
の
も
あ
る
が
（
水
島
朋
則
「
拷
問
禁
止
条
約
に
お
け
る
当
事
国
間
対
世
的
義
務
と
普
遍
管
轄
権
に
つ
い

て
︱
訴
追
す
る
か
引
き
渡
す
か
の
義
務
事
件
（
ベ
ル
ギ
ー
対
セ
ネ
ガ
ル
）
を
素
材
と
し
て
」『
法
政
論
集
』
第
二
五
五
号
（
二
〇
一
四
年
）
な
ど
）、

こ
こ
で
は
呼
称
を
締
約
国
間
対
世
的
義
務
に
統
一
す
る
。

（
76
）		

原
告
適
格
に
関
す
る
研
究
で
は
、
ウ
ィ
ン
ブ
ル
ド
ン
号
事
件
（S.S. W

im
bledon (U

.K
. v. Japan), 1923 P.C

.I.J. (ser. A
) N

o. 1 (A
ug. 17)

）

ま
で
さ
か
の
ぼ
る
も
の
も
散
見
さ
れ
る
が
、
こ
れ
は
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
前
身
と
し
て
知
ら
れ
る
常
設
国
際
司
法
裁
判
所
（
Ｐ
Ｃ
Ｉ
Ｊ
）
の
時
代
に
お
け
る

判
決
で
あ
る
た
め
、
こ
こ
で
は
割
愛
す
る
。K

aw
ano, supra note 55, p. 221-223

、
兼
原
「
前
掲
論
文
」（
注（
69
））
二
一
︱
二
九
頁
な
ど
。

（
77
）		

South W
est A

frica.

（
78
）		

B
arcelona T

raction, Light and Pow
er C

om
pany, Lim

ited (B
elgium

 v. Spain), Judgm
ent, I.C

.J. R
eports 1970, p. 3. （

以
下
、B

arcelona 

T
raction

）

（
79
）		
Prosecute or E

xtradite.

（
80
）		

W
haling in the A

ntarctic (A
ustralia v. Japan: N

ew
 Zealand intervening), Judgm

ent, I.C
.J. R

eports 2014, p. 226. （
以
下
、W

haling in 

the A
ntarctic

）

（
81
）		

O
bligation concerning N

egotiations relating to C
essation of the N

uclear A
rm

s R
ace and to N

uclear D
isarm

am
ent (M

arshall Islands 
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v. Pakistan), Jurisdiction and A
dm

issibility, Judgm
ent, I.C

.J. R
eports 2016, p. 552. （

以
下
、N

uclear D
isarm

am
ent

）

（
82
）		

A
pplication of the C

onvention on the Prevention and Punishm
ent of the C

rim
e of G

enocide (T
he G

am
bia v. M

yanm
ar), Prelim

inary 

O
bjections, Judgm

ent, 22
nd Jul 2022. 

（
以
下
、A

pplication of G
enocide

）
な
お
、「
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド
条
約
適
用
事
件
」
と
呼
称
さ
れ
る
事
件
が

他
に
も
複
数
存
在
す
る
た
め
、
本
論
文
で
は
、
公
式
の
事
件
名
に
は
な
い
用
語
（
ロ
ヒ
ン
ギ
ャ
族
）
を
加
え
た
「
ロ
ヒ
ン
ギ
ャ
族
ジ
ェ
ノ
サ
イ
ド

条
約
適
用
事
件
」
と
呼
称
す
る
こ
と
で
、
誤
解
が
生
じ
な
い
よ
う
に
す
る
。

（
83
）		

A
llegations of G

enocide U
nder the C

onvention on the Prevention and Punishm
ent of the C

rim
e of G

enocide (U
kraine v. R

ussian 

Federation), R
equest for he Indication of Provisional M

easures, O
rder, 16

th M
ar 2022. （

以
下
、A

llegations of G
enocide

）

（
84
）		

M
andate for South W

est A
frica, 17 D

ecem
ber 1920.

（
85
）		

Statute of the International C
ourt of Justice, 18 A

pril 1946, 33 U
N
T
S 993.

（
86
）		League of N

ations, C
ovenant of the League of N

ations, 28 A
pril 1919.

（
87
）		

South W
est A

frica, p. 14-16 / p. 17, para. 1-2 / p. 51, para. 100.

（
88
）		

Ibid., p. 9-11.

（
89
）		

Ibid., p. 47, para. 88

・
河
野
真
理
子
「
原
告
適
格
︱
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
」
森
川
幸
一
・
兼
原
敦
子
・
酒
井
啓
亘
・
西
村
弓
（
編
）『
国
際
法

判
例
百
選
』
第
三
版
・
別
冊Jurist N

o. 253
（
有
斐
閣
、
二
〇
二
一
年
）
二
〇
五
頁
。

（
90
）		

South W
est A

frica, p. 29, para. 33.

（
91
）		

Ibid., p. 23-24, para. 18.

（
92
）		

今
岡
奏
帆
「
前
掲
論
文
」（
注（
16
））
一
〇
頁
。

（
93
）		

B
arcelona T

raction, p. 32, para. 28.

（
94
）		

今
岡
「
前
掲
論
文
」（
注（
16
））
一
一
頁
。

（
95
）		

B
arcelona T

raction, p. 33, para. 33.

（
96
）		

今
岡
「
前
掲
論
文
」（
注（
16
））
一
一
頁
。

（
97
）		

B
arcelona T

raction, p. 48, para. 91.

（
98
）		U

rs, supra note 16, p. 524

な
ど
。

（
99
）		

玉
田
「
前
掲
論
文
」（
注（
16
））
二
〇
頁
。
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（
100
）		

今
岡
「
前
掲
論
文
」（
注（
16
））
一
三
頁
。

（
101
）		

同
右
、
一
三
頁
。

（
102
）		U

N
 General A

ssem
bly, C

onvention A
gainst T

orture and O
ther C

ruel, Inhum
an or D

egrading T
reatm

ent or Punishm
ent, 10 

D
ecem

ber 1984, U
N
T
S, vol. 1465, p. 85.

（
103
）		

Prosecute or E
xtradite, p. 426-427, para.1 / p. 429-431, para. 14.

（
104
）		

Ibid., p. 449, para. 67.

（
105
）		

Ibid., p. 449, para. 68.

（
106
）		

Ibid., p. 449, para. 68.

（
107
）		

Ibid., p. 450, para. 69.

（
108
）		

玉
田
「
前
掲
論
文
」（
注（
16
））
二
一
頁
。

（
109
）		

今
岡
「
前
掲
論
文
」（
注（
16
））
一
二
頁
。

（
110
）		

South W
est A

frica, p. 23-24, para. 18.

（
111
）		

今
岡
「
前
掲
論
文
」（
注（
16
））
一
三
頁
。

（
112
）		

水
島
「
前
掲
論
文
」（
注（
75
））
六
九
八
頁
。

（
113
）		

International C
onvention for the R

egulation of W
haling, 2 D

ecem
ber 1946, 161 U

N
T
S 72.

（
114
）		

W
haling in the A

ntarctic, p. 234, para. 1 / p. 238, para. 24. 

な
お
、
ニ
ュ
ー
ジ
ー
ラ
ン
ド
がStatute of the International C

ourt of Justice, 
18 A

pril 1946, 33 U
N
T
S 993, A

rt. 63. 2

に
基
づ
い
て
、
訴
訟
参
加
し
て
い
る
。Ibid., p. 235, para. 8.

（
115
）		

今
岡
「
前
掲
論
文
」（
注（
16
））
一
四
頁
。

（
116
）		

同
右
、
一
五
頁
。

（
117
）		

石
塚
「
前
掲
論
文
」（
注（
14
））
七
八
頁
。

（
118
）		

同
右
、
七
四
頁
。

（
119
）		

同
右
、
七
五
頁
。

（
120
）		

T
reaty on the N

on-Proliferation of N
uclear W

eapons, 1 July 1968, 729 U
N
T
S 161, A

rt. 6.

（
121
）		

N
uclear D

isarm
am

ent, p. 555-558, para. 1, 6, 11.
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（
122
）		

Ibid., p. 562, para. 21.

（
123
）		U

rs, supra note 16, p. 514.
（
124
）		

N
uclear D

isarm
am

ent, p. 563, para. 22.
（
125
）		
石
塚
「
前
掲
論
文
」（
注（
14
））
七
八
頁
。

（
126
）		U

N
 General A

ssem
bly, C

onvention on the Prevention and Punishm
ent of the C

rim
e of G

enocide, 9 D
ecem

ber 1948, U
N
T
S, vol. 

78, p. 277.

（
127
）		

A
pplication of G

enocide, p .7, para. 1-2 / p. 8, para. 10.

（
128
）		

Ibid., p. 16, para 32 / p. 38, para. 115.

（
129
）		

Ibid., p. 32-34, para. 93-99.

（
130
）		International Law

 Com
m

ission, A
rticles on R

esponsibility of States for Internationally W
rongful A

cts, N
ovem

ber 2001, 
Supplem

ent N
o. 10 （A

/56/10
）, chp.IV
.E.1, A

rt 44 （a

）.

（
131
）		

Ibid., p. 34-35, para. 100-105.

（
132
）		

Ibid., p. 35-38, para. 106-114.

（
133
）		

Ibid., p. 36, para. 108.

（
134
）		

A
llegations of G

enocide, p. 2, para. 1-3.

（
135
）		

Ibid., p. 6-7, para. 24-25. 

岩
沢
『
前
掲
書
』（
注（
33
））
六
五
七
頁
。

（
136
）		

Ibid., p. 18, para. 85.

（
137
）		

Ibid., p. 10-11, para. 44.

（
138
）		

Ibid., p. 11, para. 45.

（
139
）		M
arkus Benzing, “Com

m
unity Interests in the Procedure of International Courts and T

ribunals”, T
he Law

 and Practice of 

International C
ourts and T

ribunals, V
ol. 5 （2006

）, p. 376.

（
140
）		

表
は
筆
者
作
成
。
事
件
名
に
お
け
る
「
事
件
」
は
省
略
し
、
続
く
年
の
表
記
は
判
決
年
を
指
す
。

（
141
）		

石
塚
「
前
掲
論
文
」（
注（
14
））
七
八
頁
。

（
142
）		

酒
井
啓
亘
「
進
行
中
の
武
力
紛
争
と
国
際
司
法
裁
判
所
︱
ロ
シ
ア
・
ウ
ク
ラ
イ
ナ
紛
争
に
み
る
国
際
司
法
裁
判
の
役
割
と
限
界
」『
国
際
問
題
』
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N
o. 710

（
二
〇
二
二
年
）
三
七
頁
。

（
143
）		

篠
原
梓
「
訴
追
ま
た
は
引
渡
し
義
務
を
巡
る
問
題
に
関
す
る
事
件
」
横
田
洋
三
・
東
壽
太
郎
・
森
喜
憲
（
編
）『
国
際
司
法
裁
判
所　

判
決
と
意

見
・
第
五
巻
（
二
〇
一
一
︱
一
六
年
）』（
国
際
書
院
、
二
〇
一
八
年
）
二
五
一
頁
。

（
144
）		U

N
T
C, “4. D

eclarations recognizing as com
pulsory the jurisdiction of the International Court of Justice under”, C

hapter I 
C

harter of the U
nited N

ations and Statute of the International C
ourt of Justice under A

rticle 36, paragraph 2, of the Statute of the 

C
ourt, 

（2022

）, last access date: 15th M
ar 2023. https://treaties.un.org/pages/V

iew
D
etails.aspx?src=IN

D
&
m

tdsg_no=I-
4&

chapter=1&
clang=_en#EndD

ec.

（
145
）		

酒
井
「
前
掲
論
文
」（
注（
142
））
四
〇
頁
。

（
146
）		

同
右
、
三
九
頁
。

（
147
）		

同
右
、
三
六
頁
。

（
148
）		

図
１
・
２
は
と
も
に
筆
者
作
成
。

（
149
）		

C
harter of the U

nited N
ations, 24 O

ctober 1945, I U
N
T
S X

V
I, A

rt. 33.

（
150
）		International Court of Justice, “List of A

ll Cases”, 

（2022

）, last access date: 15th M
ar 2023. https://w

w
w
.icj-cij.org/en/list-

of-all-cases.

（
151
）		

小
数
点
第
３
位
以
下
を
四
捨
五
入
。

（
152
）		

複
数
国
に
対
す
る
同
名
の
事
件
（Legality of U

se of Force

）
が
多
か
っ
た
年
で
あ
り
、
そ
の
年
の
う
ち
に
Ｉ
Ｃ
Ｊ
で
扱
わ
れ
た
計
一
七
件
の

う
ち
、
計
一
〇
件
は
同
名
の
も
の
で
あ
る
。
一
方
で
、
他
の
年
に
Ｉ
Ｃ
Ｊ
で
扱
わ
れ
た
事
件
数
は
、
す
べ
て
〇
件
か
ら
七
件
に
収
ま
っ
て
い
る
。

（
153
）		U

N
T
C, supra note 144. https://treaties.un.org/pages/V

iew
D
etails.aspx?src=IN

D
&
m
tdsg_no=I-4&

chapter=1&
clang=_

en#EndD
ec.

（
154
）		

国
連
加
盟
国
は
現
在
一
九
三
か
国
。U

N
T
C, “1. Charter of the U

nited N
ations”, C

hapter I C
harter of the U

nited N
ations and Statute 

of the International C
ourt of Justice, （2022

）, last access date: 15th M
ar 2023.

（
155
）		

河
野
真
理
子
「
国
際
裁
判
と
国
際
紛
争
の
解
決
」
一
般
社
団
法
人
平
和
政
策
研
究
所
（
二
〇
二
〇
年
）
最
終
閲
覧
日
：
二
〇
二
三
年
三
月
一
五

日
。https://ippjapan.org/archives/blog/145

。

（
156
）		

小
田
「
前
掲
論
文
」（
注（
７
））
六
頁
。
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（
157
）		

森
肇
志
「
国
際
法
に
お
け
る
法
の
実
現
手
法
」
佐
伯
仁
志
（
責
任
編
集
）『
法
の
実
現
手
段
（
岩
波
講
座 

現
代
法
の
動
態
⑵
）』（
岩
波
書
店
、
二

〇
一
四
年
）
二
七
九
頁
。
玉
田
大
「
紛
争
解
決
と
履
行
確
保
︱
条
約
の
実
現
手
段
」『
法
学
教
室
』N

o. 441

（
二
〇
一
七
年
）
一
〇
三
頁
。

（
158
）		

も
ち
ろ
ん
、
国
際
社
会
か
ら
そ
も
そ
も
の
紛
争
が
減
っ
て
い
く
こ
と
で
、
付
託
事
件
数
が
減
る
こ
と
や
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
必
要
性
が
何
ら
か
の
肯
定

的
な
理
由
で
な
く
な
っ
て
、
強
制
管
轄
受
諾
宣
言
国
数
が
減
る
こ
と
は
あ
り
得
な
く
も
な
い
が
、
残
念
な
が
ら
現
在
の
国
際
社
会
で
そ
の
よ
う
な

期
待
は
膨
ら
み
そ
う
も
な
い
。

（
159
）		

今
岡
「
前
掲
論
文
」（
注（
16
））
八
頁
。

（
160
）		

石
塚
「
前
掲
論
文
」（
注（
14
））
七
九
頁
。

（
161
）		H

iggins, supra note 3, p. 190.

（
162
）		Juan M

anuel Góm
ez-Robledo V

erduzco, “T
he International Court of Justice: A

 Bright Light in D
ark T

im
es”, Just Security 

（2022

）, last access date: 15th M
ar 2023. https://w

w
w
.justsecurity.org/83723/the-international-court-of-justice-a-bright-light-

in-dark-tim
es/.

�

森　

大
翔�

（
も
り　

ひ
ろ
と
）

　

所　
　

属　

慶
應
義
塾
大
学
大
学
院
法
学
研
究
科
修
士
課
程
二
年

　

専
攻
領
域　

国
際
法
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