
■
資 料

国
際
民
事
訴
訟
原
則
（P

rin
ciples

of
T
ra

n
s
n
atio

n
al

Civil
P
roce

d
u
re

）

│
│
そ
の
最
も
重
要
な
根
幹
に
つ
い
て
│
│

ロ
ル
フ
・
シ
ュ
テ
ュ
ル
ナ
ー

春

日

偉

知

郎
／
訳

は
じ
め
に

私
法
統
一
国
際
協
会
（U

nidroit

）（
ロ
ー
マ
）
及
び
ア
メ
リ
カ

法
律
協
会
（A

m
erica

n
L
a
w
In
stitute

）（
フ
ィ
ラ
デ
ル
フ
ィ
ア

/
ワ
シ
ン
ト
ン
）
は
、
二
〇
〇
四
年
五
月
に

国
際
民
事
訴
訟
原

則

を
全
会
一
致
で
採
択
し
た
。U

nidroit

は
、
法
的
調
和
及
び

法
統
一
化
の
た
め
の
最
も
重
要
な
世
界
的
組
織
で
あ
り
、
約
六
〇
カ

国
が
こ
れ
に
参
加
し
て
い
る
。

A
L
Iは
、
ア
メ
リ
カ
諸
州
の
法
的

調
和
の
た
め
に
あ
ら
ゆ
る
職
業
団
体
に
よ
っ
て
支
持
さ
れ
て
い
る
ア

メ
リ
カ
の
組
織
で
あ
る
。

国
際
民
事
訴
訟
原
則

は
、
こ
う
し
た

高
い
評
価
を
得
て
い
る
二
つ
の
組
織
の
初
め
て
の
共
同
プ
ロ
ジ
ェ
ク

ト
で
あ
る
。
こ
の
プ
ロ
ジ
ェ
ク
ト
の
実
り
あ
る
成
果
は
、
民
事
訴
訟

の
世
界
的
な
調
和
は
あ
り
得
な
い
と
い
う
一
般
的
に
流
布
し
て
い
る

考
え
方
を
覆
す
も
の
で
あ
る
。
そ
の
成
果
は
、
統
一
法
的
な
訴
訟
の

企
画
を
さ
ら
に
推
進
す
る
と
い
う
ま
で
の
も
の
で
は
な
い
が
、
し
か

し
、
モ
デ
ル
法
を
さ
ら
に
推
進
し
よ
う
と
す
る
も
の
で
あ
り
、
ラ
テ

ン
ア
メ
リ
カ
の
モ
デ
ル
民
事
訴
訟
法
典
（Co

´
dig

o
P
rocesal

Civ‑
il

m
o
d
elo

p
ara

Ib
ero

a
m
e
´
rica

）
や
、
ま
た
部
分
的
に

E
U
の

シ
ュ
ト
ル
メ
委
員
会
草
案
に
類
似
し
て
お
り
、
さ
ら
な
る
発
展
可
能

性
を
宿
し
て
い
る
。

A
L
I及
びU

nidroit

の
調
和
の
試
み
に
関
す
る
基
本
理
念
は
、

ジ
ェ
フ
ェ
リ
ー
・
ハ
ザ
ー
ド
（
フ
ィ
ラ
デ
ル
フ
ィ
ア
）
と
ミ
ケ
ー

レ
・
タ
ル
ッ
フ
ォ
（
パ
ビ
ア
）
の
両
教
授
に
由
来
す
る
も
の
で
あ
る
。

彼
ら
は
、
国
際
的
な
手
続
に
お
い
て
代
替
的
に
用
い
ら
れ
て
い
る
国

内
法
の
諸
規
定
を
一
つ
の
法
典
に
ま
で
発
展
さ
せ
る
こ
と
を
試
み
て

国際民事訴訟原則（Principles of Transnational Civil Procedure）

115



い
る
。

A
L
Iは
、
公
式
な
プ
ロ
ジ
ェ
ク
ト
と
し
て
指
導
的
役
割
を

担
い
、
一
九
九
八
年
にU

nidroit

に
対
し
て
、U

nidroit

が
こ
れ

に
関
与
す
る
意
思
が
あ
る
か
ど
う
か
を
問
う
た
。U

nidroit

は
、

私
に

フ
ィ
ー
ジ
ィ
ビ
リ
テ
ィ
ー
・
ス
タ
デ
ィ
ー

を
依
頼
し
、
私

と
し
て
は
、
過
度
に
詳
細
な
規
則
の
制
定
に
こ
だ
わ
ら
な
け
れ
ば
、

実
り
の
あ
る
こ
と
が
見
込
ま
れ
る
と
考
え
た
。
そ
の
結
果
、U

ni‑
driot

の
審
議
会
は
、

A
L
Iと
共
同
で

民
事
訴
訟
原
則

を
発

展
さ
せ
る
旨
を
決
定
し
た
。
こ
の
二
つ
の
組
織
は
、
複
数
の
作
業
グ

ル
ー
プ
を
設
置
し
、U

nidroit
の
報
告
者
は
、
ジ
ェ
フ
ェ
リ
ー
・

ハ
ザ
ー
ド
と
私
で
あ
り
、

A
L
Iの
報
告
者
は
、
同
じ
く
ハ
ザ
ー
ド

と
ミ
ケ
ー
レ
・
タ
ル
ッ
フ
ォ
で
あ
っ
た
。
ま
た
、
共
通
の
事
務
局
長

は
、
ブ
ラ
ジ
ル
の
ア
ン
ト
ニ
オ
・
ジ
デ
ィ
で
あ
っ
た
。

民
事
訴
訟
原
則

は
、
世
界
の
多
数
の
国
に
お
け
る
多
く
の
作

業
部
会
及
び
会
議
を
経
て
、
二
〇
〇
三
年
秋
に
完
成
し
た
。
ま
た
、

こ
れ
と
併
行
し
て
、
詳
細
な

規
則

の
作
成
が
進
行
し
た
が
、
こ

れ
は
公
式
に
は
採
択
さ
れ
ず
に
、

レ
ポ
ー
タ
ー
ズ
・
ス
タ
デ
ィ
ー

と
さ
れ
た
。

Ⅰ

目
的
及
び
適
用
範
囲

1

出
発
点
と
し
て
の
商
事
事
件
に
お
け
る
国
際
訴
訟

国
際
民
事
訴
訟
原
則

の
目
的
は
、
民
事
訴
訟
法
の
調
和

（H
ar

m
o
nisier

u
n
g

）
で
あ
る
。
そ
う
し
た
調
和
の
必
要
性
は
、

多
種
多
様
な
法
文
化
及
び
訴
訟
文
化
が
現
実
に
相
互
に
衝
突
し
て
い

る
場
面
、
す
な
わ
ち
、
異
な
る
国
の
当
事
者
が
関
与
す
る
国
際
訴
訟

に
お
い
て
最
も
顕
著
に
現
れ
る
。
法
的
調
和
の
多
様
な
実
際
的
・
理

論
的
目
標
を
相
互
に
結
び
付
け
よ
う
と
す
る
な
ら
ば
、
商
事
事
件
に

お
け
る
国
際
訴
訟
を
モ
デ
ル
事
例
と
し
て
選
択
す
る
こ
と
は
、
さ
ま

ざ
ま
な
理
由
か
ら
、
当
を
得
た
も
の
と
い
え
る
。
第
一
に
、
こ
う
し

た
訴
訟
に
お
い
て
は
、
民
事
訴
訟
法
の
調
和
へ
の
道
程
に
重
大
な
障

害
と
な
る
で
あ
ろ
う
ア
メ
リ
カ
の
陪
審
手
続
の
適
用
が
な
い
か
ら
で

あ
る
。
こ
う
し
た
陪
審
手
続
は
、
大
陸
法
の
訴
訟
の
伝
統
に
対
し
て

亀
裂
と
な
っ
て
お
り
、
最
近
の
イ
ギ
リ
ス
に
お
け
る
発
展
が
示
し
て

い
る
よ
う
に
、
コ
モ
ン
・
ロ
ー
の
現
代
の
訴
訟
に
お
い
て
は
そ
れ
程

で
は
な
い
と
し
て
も
、
他
方
で
、
ア
メ
リ
カ
の
陪
審
手
続
に
お
い
て

は
決
定
的
な
特
徴
を
示
し
て
い
る
。
ま
た
、
第
二
に
、
商
人
と
企
業

と
の
間
の
訴
訟
で
は
、
国
内
の
法
文
化
や
特
定
の
地
域
的
特
殊
性
が

顧
慮
さ
れ
る
こ
と
は
ほ
と
ん
ど
な
い
か
ら
で
あ
る
。
商
業
を
営
ん
で

い
る
国
際
取
引
の
世
界
は
、
財
貨
、
役
務
及
び
資
本
の
交
流
の
基
盤

と
し
て
、
共
通
の
価
値
に
関
す
る
基
本
的
な
コ
ン
セ
ン
サ
ス
を
必
要

と
し
て
い
る
。
さ
ら
に
、
第
三
と
し
て
、
手
続
法
の
一
部
に
属
す
る

国
際
仲
裁
が
、
す
で
に
解
決
策
を
展
開
し
、
ま
さ
に
国
際
商
事
事
件
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に
お
い
て
国
家
の
裁
判
所
に
先
立
っ
て
調
和
的
な
訴
訟
法
の
た
め
の

多
様
な
提
案
を
し
て
い
る
か
ら
で
あ
る
。

2

将
来
の
発
展
と
国
内
法
の
調
和
の
ガ
イ
ド
ラ
イ
ン

も
ち
ろ
ん
、

国
際
民
事
訴
訟
原
則

の
目
的
及
び
適
用
範
囲
を

国
際
商
事
事
件
に
厳
格
に
限
定
す
る
こ
と
は
、
短
絡
的
す
ぎ
る
か
も

し
れ
な
い
。
す
な
わ
ち
、

国
際
民
事
訴
訟
原
則

に
関
す
る
作
業

は
、
こ
の
原
則
が
、
世
界
的
に
受
容
さ
れ
、
ま
た
受
容
可
能
性
の
あ

る
民
事
訴
訟
の
ス
タ
ン
ダ
ー
ド
を
記
述
す
る
よ
う
に
な
れ
ば
、
国
際

商
事
事
件
の
領
域
を
超
え
て
妥
当
す
る
こ
と
を
要
求
し
う
る
存
在
と

な
り
、
ま
た
、
国
際
的
な
訴
訟
法
の
発
展
の
た
め
の
ガ
イ
ド
ラ
イ
ン

と
な
り
う
る
と
い
う
こ
と
を
意
味
し
て
い
る
。
訴
訟
法
を
新
た
に
制

定
し
よ
う
と
す
る
国
に
と
っ
て
は
、
そ
う
し
た
ガ
イ
ド
ラ
イ
ン
は
一

般
的
に
重
要
な
意
味
を
も
つ
し
、
ま
た
、
か
な
り
の
あ
る
い
は
長
い

伝
統
の
あ
る
法
文
化
に
と
っ
て
も
、

国
際
民
事
訴
訟
原
則

は
、

法
改
正
論
議
の
対
象
と
し
て
、
国
際
的
な
コ
ン
セ
ン
サ
ス
を
ど
の
よ

う
に
し
て
得
る
か
と
い
う
こ
と
の
一
つ
の
道
標
と
な
る
。

い
か
な
る
法
文
化
と
い
え
ど
も
、

国
際
民
事
訴
訟
原
則

か
ら

刺
激
を
受
け
な
い
も
の
は
存
し
な
い
。
例
え
ば
、
ド
イ
ツ
の
訴
訟
法

は
、
控
訴
審
の
法
改
正
の
際
に
、
む
し
ろ
慎
重
で
あ
る
と
思
わ
れ
る

ガ
イ
ド
ラ
イ
ン
を
認
め
た
と
自
覚
で
き
る
し

）
、
他
方
で
、
証
拠
法
の

改
正
に
お
い
て
は
、

国
際
民
事
訴
訟
原
則

及
び
そ
の
国
際
的
な

ス
タ
ン
ダ
ー
ド
に
乗
り
気
で
な
く
失
敗
し
た
よ
う
に
思
う

）
。
ま
た
、

ア
メ
リ
カ
の
訴
訟
は
、

民
事
訴
訟
原
則

か
ら
刺
激
を
受
け
て
、

フ
ァ
ク
ト
・
プ
リ
ー
デ
ィ
ン
グ

に
立
ち
返
る
こ
と
を
強
め
て
お

り
、
こ
れ
は
、
イ
ギ
リ
ス
の
訴
訟
の
新
た
な
構
想
に
相
応
す
る
も
の

で
あ
る

）
。
古
典
的
な
特
性
の
あ
る
南
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
の
訴
訟
は
、
多
数

の
予
審
期
日
を
伴
う
訴
訟
構
造
を
容
認
し
て
い
る
と
は
い
え
、

本

案
審
理
モ
デ
ル

を
優
遇
し
て
い
る
こ
と
は
明
ら
か
で
あ
り
、
ス
ペ

イ
ン
の
訴
訟
で
は
、
本
案
審
理
モ
デ
ル
を
イ
ギ
リ
ス
及
び
ド
イ
ツ
の

手
本
に
倣
っ
て
具
体
化
し
て
い
る

）
。

他
方
で
、
ど
の
よ
う
な
範
囲
に
お
い
て
個
別
の
訴
訟
法
規
の
考
え

方
が
国
際
的
な
事
件
に
お
い
て
貫
徹
さ
れ
る
か
と
い
う
こ
と
に
つ
い

て
は
、
静
観
す
る
し
か
な
い
。
と
も
あ
れ
、
例
え
ば
期
間
や
送
達
に

つ
い
て
し
ば
し
ば
そ
う
で
あ
る
よ
う
に
、
国
内
の
立
法
者
が
国
際
的

な
手
続
に
つ
い
て
特
別
な
規
定
を
全
部
又
は
一
部
分
導
入
し
よ
う
と

決
断
す
る
こ
と
は
あ
り
う
る
こ
と
で
あ
る
。

3

国
際
的
な
基
本
的
ス
タ
ン
ダ
ー
ド
の
発
展

国
内
訴
訟
法
及
び
国
際
条
約
の
適
用
及
び
解
釈
に
あ
た
っ
て
、
裁

判
官
及
び
裁
判
所
は
、
当
該
事
件
に
お
い
て
国
内
法
が
許
容
し
て
い

る
限
り
に
お
い
て
、
国
際
的
な
ス
タ
ン
ダ
ー
ド
を
顧
慮
す
る
こ
と
が
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で
き
る
。
例
え
ば
、
訴
訟
物
を
訴
訟
上
の
申
立
て
に
基
づ
い
て
定
義

づ
け
る
と
い
う
原
則
は
、
訴
訟
係
属
や
既
判
力
の
範
囲
を
定
め
る
場

合
に
意
味
の
あ
る
存
在
で
あ
る

）
。
ま
た
、
詳
細
な
事
実
主
張
と
特
定

的
な
証
拠
申
出
を
求
め
て
い
る
原
則

）
は
、
証
拠
共
助
の
処
理
に
あ
た

っ
て
重
要
な
ス
タ
ン
ダ
ー
ド
を
提
供
す
る
こ
と
が
で
き
る
。
国
際
的

な
ス
タ
ン
ダ
ー
ド
が
手
続
基
本
権
に
関
す
る
最
上
級
裁
判
所
の
判
例

に
影
響
を
及
ぼ
さ
な
い
わ
け
で
は
な
い
が
、
他
方
で
、

国
際
民
事

訴
訟
原
則

は
欧
州
人
権
裁
判
所

）
、
ア
メ
リ
カ
の
連
邦
最
高
裁
判
所

）

及
び
欧
州
連
合
裁
判
所

）
の
手
続
基
本
権
に
関
す
る
判
例
か
ら
強
く
影

響
を
受
け
て
い
る
。
ま
た
、

国
際
民
事
訴
訟
原
則

は
、

A
L
I

及
びU

nidroit

に
よ
っ
て
採
択
さ
れ
た
こ
と
に
よ
っ
て
、
国
際
的

な

民
事
訴
訟
法
リ
ス
テ
ー
ト
メ
ン
ト

と
し
て
の
意
味
を
有
す
る

こ
と
が
で
き
る
。
こ
の
よ
う
に
、
双
方
の
重
要
な
法
統
一
化
組
織
の

初
め
て
の
相
互
協
調
が
あ
っ
た
こ
と
は
、

国
際
民
事
訴
訟
原
則

に
と
っ
て
特
筆
す
べ
き
点
で
あ
る
。

4

国
際
民
事
訴
訟
原
則

と
国
際
仲
裁
及
び
国
内
仲
裁

す
で
に
述
べ
た
よ
う
に
、
国
際
仲
裁
及
び
国
内
仲
裁
の
領
域
に
お

け
る
手
続
規
則
の
発
展
が
、

国
際
民
事
訴
訟
原
則

に
関
す
る
作

業
に
影
響
を
及
ぼ
し
た
こ
と
は
明
ら
か
で
あ
る
。
も
ち
ろ
ん
、

国

際
民
事
訴
訟
原
則

が
、
こ
れ
ま
で
の
仲
裁
手
続
法
規
が
提
供
可
能

な
も
の
を
は
る
か
に
凌
駕
す
る
い
く
つ
か
の
発
想
と
基
本
原
則
を
含

ん
で
い
る
こ
と
は
い
う
ま
で
も
な
い
。
ま
た
、

国
際
民
事
訴
訟
原

則

中
に
は
、
仲
裁
手
続
法
の
さ
ら
な
る
発
展
と
実
務
に
対
し
て
持

続
的
な
影
響
を
与
え
る
に
ふ
さ
わ
し
い
契
機
が
存
し
て
い
る
。

5

国
際
民
事
訴
訟
原
則

の
ス
タ
ン
ダ
ー
ド
と
裁
判
及
び
仲

裁
判
断
の
国
際
的
承
認
に
関
す
る
法

承
認
さ
れ
た
国
際
的
な
ス
タ
ン
ダ
ー
ド
の
発
展
は
、
裁
判
所
の
裁

判
及
び
仲
裁
判
断
の
承
認
に
関
す
る
法
に
対
し
て
決
定
的
な
影
響
を

与
え
る
こ
と
と
な
る
。
と
り
わ
け
、
一
般
条
項
的
な

公
序

留
保

は
、
内
容
的
な
補
充
を
必
要
と
す
る
。
こ
こ
で
は
、

国
際
民
事
訴

訟
原
則

は
、
お
そ
ら
く
は
、
厳
格
な
承
認
要
件
を
設
定
す
る
と
い

う
意
味
に
お
い
て
で
は
な
く
、
承
認
・
執
行
を
認
め
る
べ
き
手
続
水

準
を
提
供
す
る
と
い
う
意
味
に
お
い
て

）
、
有
意
義
な
役
割
を
果
た
す

で
あ
ろ
う
。
ま
た
、
そ
う
な
れ
ば
、
当
事
者
に
と
っ
て
国
際
的
な
原

則
の
遵
守
に
配
慮
す
る
こ
と
が
利
益
と
な
る
た
め
、
も
は
や
承
認
・

執
行
宣
言
手
続
に
お
い
て
裁
判
に
対
し
て
異
議
を
提
出
す
る
こ
と
は

無
益
な
こ
と
に
な
る
で
あ
ろ
う
。

6

国
際
民
事
訴
訟
原
則

と

国
際
民
事
訴
訟
規
則

と
の

関
係
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す
で
に
述
べ
た
よ
う
に
、
ハ
ザ
ー
ド
及
び
タ
ル
ッ
フ
ォ
両
僚
友
の

イ
ニ
シ
ア
テ
ィ
ヴ
に
基
づ
い
て
、

A
L
I内
部
に
お
い
て
国
際
法
律

事
件
の
た
め
に
あ
る
種
の
訴
訟
法
規
を
発
展
さ
せ
る
こ
と
が
試
み
ら

れ
て
い
た
。
こ
う
し
た
国
際
民
事
訴
訟
規
則
の
起
草
は

）
、
確
か
に
、

多
く
の
点
に
お
い
て
大
陸
法
の
訴
訟
と
ア
ン
グ
ロ
ア
メ
リ
カ
の
訴
訟

と
の
協
調
（K

o
m
pro

m
iss

）
を
模
索
し
よ
う
と
す
る
も
の
で
あ
っ

た
が
、
し
か
し
、
形
式
及
び
内
容
面
で
、
多
く
の
重
要
問
題
に
つ
い

て
ア
メ
リ
カ
の
訴
訟
思
考
の
基
盤
に
立
ち
、
し
た
が
っ
て
そ
の
原
型

と
し
て
の
連
邦
民
事
訴
訟
規
則
の
主
導
に
お
い
て
行
わ
れ
た
。
そ
れ

ゆ
え
、U

nidroit

の
審
議
会
が
共
同
プ
ロ
ジ
ェ
ク
ト
に
参
加
す
る

旨
を
決
定
し
た
後
に
、

国
際
民
事
訴
訟
原
則

は
、
基
本
的
か
つ

抽
象
的
性
質
の
も
の
と
し
て
作
成
さ
れ
る
べ
き
で
あ
り
、
規
則
の
法

典
化
に
至
る
か
ど
う
か
に
つ
い
て
は
、
多
か
れ
少
な
か
れ
白
紙
の
ま

ま
と
さ
れ
た
。

そ
の
後
に
、

国
際
民
事
訴
訟
原
則

の
作
成
と
連
携
し
て
、

国

際
民
事
訴
訟
規
則
（R

ule

）

の
作
成
が
行
わ
れ
て
い
っ
た
。
そ
れ

は
、

国
際
民
事
訴
訟
原
則

を
次
の
三
様
の
方
法
で
具
体
化
す
る

も
の
で
あ
る
。
す
な
わ
ち
、
第
一
に
、

規
則

は
、
進
行
し
て
い

く
訴
訟
を
記
述
す
る
の
に
対
し
て
、

原
則

は
、
固
定
し
た
形
式

で
基
本
カ
テ
ゴ
リ
ー
を
定
め
る
が
、

原
則

と

規
則

と
が
部

分
的
に
重
な
り
合
う
こ
と
を
否
定
す
る
も
の
で
は
な
い
。
ま
た
、
第

二
に
、

規
則

に
お
い
て
は
、
む
し
ろ
技
術
的
な
細
目
を
規
定
し
、

原
則

の
基
本
決
定
と
調
和
す
る
編
成
的
な
規
定
（O

r
g
a
nisa‑

tio
n
sv

orsc
h
rifte

n

）
で
は
あ
る
が
、
最
終
的
に
は
多
様
な
解
決

に
親
し
む
も
の
と
す
る
こ
と
と
さ
れ
た
。
最
後
の
三
番
目
に
、

規

則

は
、
あ
え
て
発
展
性
の
あ
る
草
案
と
し
、
特
別
な
方
法
に
よ
り

国
際
手
続
上
の
問
題
解
決
に
適
合
的
な
も
の
に
す
る
こ
と
と
し
た
。

例
え
ば
、
そ
れ
は
、
和
解
勧
試

）
（Settle

m
e
nt

O
ffer

）
で
あ
っ

た
り
、
ま
た
、
欠
席
債
務
者
に
対
し
て
は
強
制
金

）
（Z

w
a
n
g
s‑

g
eld,

m
o
n
etar

y
p
e
n
alty

）
を
課
す
と
い
っ
た
方
法
で
あ
る
。

特
に
後
者
に
つ
い
て
は
、
国
境
を
越
え
て
物
的
執
行
を
す
る
こ
と
は

困
難
を
伴
う
た
め
、
債
務
者
に
と
っ
て
圧
力
の
点
で
人
的
執
行
の
方

が
強
力
で
あ
る
と
い
う
理
由
に
よ
る
。U

nidroit

と

A
L
I
の
報

告
者
及
び
作
業
グ
ル
ー
プ
は
、

規
則

を
訴
訟
文
化
相
互
間
の
協

調
と
い
う
意
味
に
お
い
て
実
効
性
の
あ
る
均
整
の
と
れ
た
実
施
提
案

と
み
な
し
て
い
る
。
し
か
し
な
が
ら
、
規
則
に
対
し
て
は
、

A
L
I

及
びU

nidroit

が

原
則

に
対
し
て
行
っ
た
公
式
承
認
と
同
様

の
拘
束
力
が
与
え
ら
れ
た
わ
け
で
は
な
く
、
場
合
に
よ
っ
て
は
別
の

特
徴
を
備
え
た
実
施
の
余
地
も
あ
り
う
る
。

規
則

は
、

原
則

か
ら
の
帰
結
と
し
て
、
ま
た
、

原
則

の
起
草
者
及
び
関
与
し
た

作
業
グ
ル
ー
プ
の
提
案
と
し
て
の
意
味
を
も
ち
、
そ
の
真
正
で
あ
る

点
に
お
い
て
傑
出
し
て
い
る
。
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Ⅱ

国
際
裁
判
管
轄

1

国
際
的
な
発
展
の
現
状

国
内
法
、
多
数
の
二
国
間
条
約
、
ブ
リ
ュ
ッ
セ
ル
条
約
、
あ
る
い

は

ヨ
ー
ロ
ッ
パ
裁
判
管
轄
及
び
執
行
規
則

に
相
応
す
る
よ
う
な
、

国
際
裁
判
管
轄
の
諸
原
則
を
定
め
る
こ
と
は
困
難
な
試
み
で
あ
っ
て
、

国
際
民
事
訴
訟
原
則
に
お
い
て
は
、
こ
れ
に
関
し
て
一
つ
の
原
則
が

設
け
ら
れ
て
い
る
に
と
ど
ま
る
。
最
終
的
に
は
頓
挫
し
て
し
ま
っ
た

ハ
ー
グ
裁
判
管
轄
及
び
執
行
条
約

の
草
案

）
は
、
原
型
と
し
て
役

立
っ
て
い
る
。
し
か
し
、
周
知
の
よ
う
に
、
世
界
的
規
模
で
承
認
さ

れ
る
裁
判
管
轄
に
関
す
る
審
議
は
行
詰
ま
っ
て
お
り
、
ハ
ー
グ
国
際

会
議
は
了
解
済
み
の
裁
判
管
轄
の
取
決
め
に
つ
い
て
の
み
な
お
も
携

わ
っ
て
い
る

）
。

2

国
際
民
事
訴
訟
原
則

に
お
け
る
協
調
の
概
要

国
際
裁
判
管
轄
の
原
則

）
（
当
事
者
の
合
意
に
よ
る
選
択
、
係
争
取

引
又
は
係
争
事
件
の
法
廷
地
と
の
場
所
的
関
連
性
、
被
告
の
住
所
地

又
は
企
業
の
主
た
る
営
業
所
所
在
地
、
係
争
物
の
所
在
地
）
に
つ
い

て
は
争
い
が
な
く
、
特
に
訴
訟
物
が
法
廷
地
と
十
分
な
関
連
性
を
有

し
て
い
る
こ
と
を
一
般
条
項
に
よ
っ
て
要
求
し
て
い
る
場
合
に
は
争

い
は
な
い
。
暫
定
的
処
分
、
特
に
そ
う
し
た
処
分
の
人
的
所
在
又
は

物
的
所
在
と
の
関
連
性
が
あ
る
も
の
に
つ
い
て
は
、
も
は
や
議
論
の

余
地
は
な
い
。
し
か
し
、
緊
急
管
轄
、
す
な
わ
ち
、
被
告
の
滞
在
地

）

若
し
く
は
国
籍
に
関
連
し
て
い
る
緊
急
管
轄
又
は
物
的
所
在
地
（
も

ち
ろ
ん
財
産
価
値
に
限
定
さ
れ
て
い
る

）
）
に
関
連
し
て
い
る
緊
急
管

轄
に
つ
い
て
は
厄
介
で
あ
る
。
当
事
者
が
事
前
に
他
の
裁
判
所
の
専

属
管
轄
を
合
意
し
て
い
る
場
合
に
は
、
裁
判
所
は
管
轄
権
を
行
使
し

て
は
な
ら
ず

）
、
こ
の
点
は
ア
メ
リ
カ
側
の
譲
歩
で
あ
る
。
し
か
し
、

フ
ォ
ー
ラ
ム
・
ノ
ン
・
コ
ン
ビ
ニ
エ
ン
ス
（
不
便
宜
法
廷
地
）

の

原
則

）
の
適
用
可
能
性
│
│
必
然
性
で
は
な
い
が
│
│
が
存
し
て
お
り
、

こ
の
点
は
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
大
陸
法
の
訴
訟
文
化
の
譲
歩
で
あ
る
。
こ
う

し
た
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
側
の
譲
歩
は
、

民
事
及
び
商
事
事
件
に
お
け
る

裁
判
管
轄
及
び
裁
判
の
承
認
・
執
行
に
関
す
る
規
則

の
領
域
に
お

け
る
欧
州
連
合
裁
判
所
の
判
決

）
に
反
し
て
、
少
な
く
と
も
他
の
国
際

的
な
事
件
に
お
い
て
は
、
依
然
と
し
て
実
際
的
な
理
性
に
即
応
し
て

い
る

）
。
並
行
し
て
訴
訟
が
係
属
し
て
い
る
（
訴
訟
競
合
の
）
場
合
に

つ
い
て
は
、
確
か
に
、
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
大
陸
法
上
の
優
先
原
則
（Pri‑

orita
¨
tsre

g
el

）
が
出
発
点
に
お
い
て
存
す
る
け
れ
ど
も
、
し
か
し
、

機
能
不
全
を
解
消
す
る
た
め
に
競
合
す
る
手
続
を
認
め
る
と
い
う
、

柔
軟
で
実
際
的
な
ア
メ
リ
カ
の
原
則
を
容
認
す
る
余
地
が
あ
る

）。
ハ

ー
グ
草
案

）
の
妥
協
が
受
け
入
れ
ら
れ
、

民
事
及
び
商
事
事
件
に
お
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け
る
裁
判
管
轄
及
び
裁
判
の
承
認
・
執
行
に
関
す
る
規
則

の
非
実

際
的
で
硬
直
的
な
規
律
│
│
そ
の
宿
命
的
な
効
果
（

イ
タ
リ
ア
魚

雷
（italie

nisc
h
es

T
orp

e
d
o

）
）
を
欧
州
裁
判
所
の
非
実
用
的

な
判
決
が
な
お
も
強
化
し
て
い
る
け
れ
ど
も

）
│
│
が
回
避
さ
れ
て
い

る
。
自
己
の
訴
訟
文
化
の
限
界
を
一
瞥
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
、
い
か

に
水
平
線
が
広
が
る
か
と
い
う
こ
と
を
示
し
て
余
り
あ
る
。

3

詳
細
な
規
律
と
の
対
比
に
お
け
る

国
際
民
事
訴
訟
原
則

の
長
所

原
則

だ
け
を
起
草
し
よ
う
と
す
る
考
え
方
は
、
国
際
裁
判
管

轄
の
領
域
に
お
い
て
詳
細
な
規
律
を
し
よ
う
と
す
る
野
心
と
比
較
し

て
み
た
場
合
に
、
明
ら
か
に
優
れ
て
い
る
。
ハ
ー
グ
条
約
は
、
不
幸

に
し
て
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
側
の
妥
協
の
余
地
の
な
い
完
全
主
義
へ
の
愛
着

の
た
め
に
、
挫
折
し
て
し
ま
っ
た
。
加
え
て
、
自
分
た
ち
の
国
際
裁

判
管
轄
の
処
理
が
非
現
実
的
で
あ
る
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
場
合
に
よ

っ
て
不
誠
実
な
過
大
評
価
を
し
て
い
る
こ
と
も
ま
れ
で
は
な
い
。
ア

メ
リ
カ
の
裁
判
所
は
、
部
分
的
で
は
あ
れ
国
際
裁
判
管
轄
の
原
則
を

最
大
限
ま
で
拡
張
し
て
、
あ
る
行
為
が
ア
メ
リ
カ
の
市
場
に
お
い
て

ど
の
よ
う
な
効
果
を
も
つ
か
を
評
価
し
よ
う
と
し
て
い
る
こ
と
は

）
、

正
し
い
と
い
え
る
。
し
か
し
他
面
で
、
ア
メ
リ
カ
の
裁
判
所
は
、

予
見
可
能
性
（foresee

a
bility

）

や

目
的
性
（pu

rp
oseful‑

n
ess

）

の
カ
テ
ゴ
リ
ー
に
よ
っ
て
、

効
果
理
論

の
結
果
を
い

く
つ
か
の
領
域
に
お
い
て
、
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
側
│
│
不
法
行
為
（
製
造

物
責
任
、
カ
ル
テ
ル
・
競
争
法
違
反
）
の
領
域
で
は
国
際
裁
判
管
轄

を
効
果
理
論
に
基
づ
い
て
定
め
て
い
る
│
│
よ
り
も
よ
り
厳
し
く
限

定
し
て
い
る

）
。
ア
メ
リ
カ
側
の
試
み
、
す
な
わ
ち
、
条
文
を
通
じ
て

作
り
出
さ
れ
る

法
的
安
定
性

の
た
め
に
、
条
約
上
の
制
限
を
設

け
た
り
、
拘
束
力
を
持
た
せ
よ
う
と
す
る
試
み
は
、
失
敗
す
る
は
ず

で
あ
る

）
。
考
え
う
る
も
の
は
、
柔
軟
な

原
則

で
あ
っ
て
、
最
も

重

要

な

考

慮

要

素

（w
ic
htig

ste
A
b
w
a
¨

g
u
n
g
s
g
esic

hts‑
p
u
n
kte

）
を
確
定
し
、

バ
ラ
ン
シ
ン
グ
・
ア
プ
ロ
ー
チ

の
た
め

の
限
界
を
書
き
記
す
こ
と
で
あ
る
。
こ
う
し
た
柔
軟
な

原
則

は
、

硬
直
的
な
詳
細
な
条
文
よ
り
も
、
裁
判
実
務
に
よ
っ
て
受
け
入
れ
ら

れ
る
可
能
性
が
よ
り
高
い
も
の
で
あ
り
、
ア
メ
リ
カ
の
裁
判
官
や
弁

護
士
の
眼
に
は
実
際
的
で
理
性
的
な
も
の
と
映
る
。

原
則

は
、

矛
盾
を
意
識
的
に
架
橋
す
る
こ
と
を
可
能
に
す
る
存
在
で
あ
っ
て
、

こ
の
原
則
を
協
定
に
則
し
た
法
典
に
よ
っ
て
完
全
に
排
除
す
る
の
は

無
理
で
あ
る
。
い
ず
れ
に
せ
よ
、
他
方
の
領
域
に
対
す
る
有
意
義
な

譲
歩
な
く
し
て
は
架
橋
す
る
こ
と
は
で
き
な
い
。
国
際
裁
判
管
轄
の

あ
ら
ゆ
る
重
要
な
考
慮
要
素
を
決
定
し
、
望
ま
し
い
限
界
を
注
意
深

く
記
述
す
る

原
則

を
定
め
る
こ
と
が
、
法
文
化
の
一
歩
前
進
と

な
る
。
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Ⅲ

訴
訟
構
造

1

訴
訟
構
造
の

原
則

の
必
要
性

国
際
民
事
訴
訟
原
則

は
、
進
行
す
る
訴
訟
を
記
述
す
る
も
の

で
は
な
い
。
し
か
し
、
口
頭
主
義
、
審
問
、
遅
延
等
々
の
基
本
原
則

に
つ
い
て
、
訴
訟
構
造
の
基
本
的
な
理
解
を
云
々
せ
ず
し
て
、
こ
れ

を
定
め
る
こ
と
は
不
可
能
で
あ
る
。
そ
れ
ゆ
え
、
一
つ
の

構
造
│

原
則

中
に
お
い
て
比
較
的
柔
軟
か
つ
弾
力
的
な
基
本
モ
デ
ル
で
あ

っ
て
、
現
に
存
す
る
重
要
な
訴
訟
モ
デ
ル
に
で
き
る
限
り
即
応
し
、

し
か
も
、
将
来
の
発
展
の
た
め
に
一
定
の
シ
グ
ナ
ル
を
発
す
る
よ
う

な
訴
訟
モ
デ
ル
を
提
示
す
る
こ
と
と
し
た
の
で
あ
る

）
。

2

世
界
的
な
発
展
状
況

）

南
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
の
法
圏
、
と
り
わ
け
フ
ラ
ン
ス
、
イ
タ
リ
ア
、
南

ア
メ
リ
カ
及
び
ス
ペ
イ
ン
は
、
イ
タ
リ
ア
・
カ
ノ
ン
訴
訟
に
基
づ
い

て
一
つ
の
訴
訟
モ
デ
ル
を
発
展
さ
せ
て
お
り
、
そ
れ
は
、
書
面
に
よ

る
手
続
開
始
段
階
（
訴
え
と
こ
れ
に
対
す
る
答
弁
）
に
続
い
て
、
審

問
裁
判
官
に
よ
る
事
実
関
係
の
解
明
を
行
い
（giu

dice
istr

ut‑
tore,

ju
g
e
d
e
la

m
ise

e
n
e
´
tata

）、
そ
の
後
に
最
終
弁
論
に
お

い
て
手
続
を
終
結
す
る
と
い
う
も
の
で
あ
る
。
ま
た
、
そ
の
一
部
は

別
の
裁
判
官
の
面
前
で
証
拠
調
べ
を
経
ず
に
手
続
を
終
結
す
る
場
合

も
あ
る
。
多
く
は
、
審
問
裁
判
官
に
と
っ
て
複
数
の
期
日
を
必
要
と

し
、

期
日
続
行

モ
デ
ル
（M

o
d
ell

ter
m
inlic

h
er

S
e
q
u
e
n
z

）

で
あ
る
が
、
不
当
に
も
英
米
側
か
ら
は

大
陸
法
シ
ス
テ
ム

と
は

み
な
さ
れ
て
い
な
い
。
し
か
し
、
オ
ー
ス
ト
リ
ア
も
、
ま
た
ド
イ
ツ

も
、
長
い
年
月
を
経
て
、
最
終
的
に
は
こ
う
し
た
訴
訟
方
式
に
至
っ

て
い
る
。

こ
う
し
た

期
日
続
行

モ
デ
ル
に
対
抗
す
る
の
が
、
英
米
の

ト
ラ
イ
ア
ル

モ
デ
ル
（T

rial
M
o
d
ell

）
で
あ
り
、
こ
れ
は
一

九
世
紀
に
、
南
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
の
影
響
の
下
に
あ
っ
た
衡
平
法
裁
判
所

の
手
続
と
コ
モ
ン
・
ロ
ー
裁
判
所
が
ゲ
ル
マ
ン
法
的
に
影
響
を
受
け

た
陪
審
審
理
と
の
融
合
か
ら
生
ま
れ
た
も
の
で
あ
る

）
。
書
面
に
よ
る

訴
答
段
階
（plea

din
g‐

P
h
ase

）
に
続
い
て
公
判
前
審
理
（pre‑

trial

）
が
行
わ
れ
、
こ
れ
は
当
事
者
に
よ
る
資
料
収
集
と
情
報
の

た
め
に
役
立
つ
も
の
で
あ
る
。
そ
の
後
に
、
正
式
事
実
審
理
（tri‑

al

）
に
お
い
て
、
裁
判
官
又
は
陪
審
員
の
面
前
で
、
当
事
者
は
証
拠

資
料
及
び
法
的
主
張
を
も
っ
ぱ
ら
口
頭
で
行
う
。
こ
う
し
た
手
続
に

お
い
て
特
徴
的
な
の
は
、
公
判
前
審
理
に
お
け
る
当
事
者
の
情
報
と

本
案
審
理
に
お
け
る
裁
判
所
の
情
報
の
た
め
に
事
実
探
知
が
重
複
し

て
行
わ
れ
る
こ
と
で
あ
る
。

第
三
の
モ
デ
ル
は
、
ド
イ
ツ

）
、
イ
ギ
リ
ス

）
及
び
ス
ペ
イ
ン

）
に
お
い
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て
近
年
に
な
っ
て
初
め
て
展
開
さ
れ
た
も
の
で
あ
り
、

本
案
審
理

モ
デ
ル
（H

a
u
ptv

er
h
a
n
dlu

n
g
s
m
o
d
ell

）

と
呼
ぶ
こ
と
が
可

能
な
も
の
で
あ
る
。
書
面
に
よ
る
手
続
開
始
段
階
に
続
い
て
、
準
備

的
な
事
案
解
明
段
階
が
あ
っ
て
、
こ
れ
は
、
本
案
審
理
の
た
め
に
当

事
者
の
情
報
取
得
に
役
立
つ
と
共
に
、
部
分
的
に
証
拠
調
べ
の
先
取

り
の
意
味
を
も
ち
、
裁
判
所
の
情
報
取
得
に
役
立
つ
も
の
で
あ
る

（
当
事
者
及
び
裁
判
所
に
対
す
る
文
書
提
出
、
当
事
者
及
び
裁
判
所

の
知
識
の
た
め
の
鑑
定
、
期
待
さ
れ
る
証
言
の
た
め
の
書
面
に
よ
る

準
備
）。
準
備
段
階
で
解
明
で
き
な
か
っ
た
争
点
は
、
証
拠
調
べ
を

伴
う
で
き
る
限
り
集
中
さ
れ
た
本
案
審
理
の
対
象
と
な
り
、
最
後
に

当
事
者
の
最
終
弁
論
が
続
く
。
こ
の
モ
デ
ル
は
、
手
続
全
体
に
職
業

裁
判
官
が
関
与
す
る
こ
と
を
前
提
と
し
、
陪
審
手
続
に
は
そ
ぐ
わ
な

い
か
限
定
的
に
し
か
そ
ぐ
わ
な
い
。

3

調
和
の
と
れ
た
訴
訟
の
基
本
構
造

国
際
民
事
訴
訟
原
則

は
、
最
終
的
に
は
、
本
案
審
理
モ
デ
ル

を
採
用
し
、
し
か
し
、
中
間
段
階
に
お
い
て
証
拠
方
法
の
交
換
及
び

部
分
的
若
し
く
は
完
全
な
証
拠
調
べ
の
余
地
を
認
め
る
と
い
う
開
か

れ
た
も
の
と
な
っ
て
い
る
。
こ
う
し
た
形
態
は
、
非
常
に
柔
軟
な
準

備
段
階
を
伴
っ
た
本
案
審
理
モ
デ
ル
を
志
向
し
て
い
る

）
け
れ
ど
も
、

続
行
期
日
を
伴
う
南
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
に
対
し
て
寛
容
さ
を
示
し
て
い
る
。

も
ち
ろ
ん
、
後
に

原
則

中
に
定
め
ら
れ
た
直
接
主
義

）
は
、

最

終
審
理
（fin

al
h
e
arin

g

）

に
お
い
て
判
決
裁
判
官
全
員
の
面
前

で
証
拠
調
べ
を
行
う
こ
と
を
原
則
と
す
べ
き
旨
を
示
し
て
い
る
。
も

っ
と
も
、
単
独
の
裁
判
官
が
一
貫
し
て
訴
訟
を
担
当
す
る
場
合
に
は
、

本
案
審
理
モ
デ
ル
が
こ
こ
で
も
集
中
的
な
処
理
に
適
す
る
と
し
て
も
、

直
接
主
義
の
訴
訟
構
造
は
重
要
性
を
失
う
。

Ⅳ

裁
判
所
と
当
事
者
の
役
割
分
担

1

基
本
決
定

国
際
民
事
訴
訟
原
則

は
、
受
動
的
裁
判
官
か
ら
訣
別
す
る
こ

と
を
明
確
に
し
て
い
る
。
す
な
わ
ち
、

原
則

は
伝
統
的
な
オ
ー

ス
ト
リ
ア
│
ド
イ
ツ
の
訴
訟
モ
デ
ル

）
に
従
っ
て
い
る
が
、
ヨ
ー
ロ
ッ

パ
に
お
い
て
は
む
し
ろ
、
フ
ラ
ン
ス

）
の
新
し
い
訴
訟
の
み
な
ら
ず
、

現
在
の
ス
ペ
イ
ン

）
及
び
イ
ギ
リ
ス

）
の
訴
訟
の
方
が
、
裁
判
官
の
よ
り

一
層
強
い
能
動
性
を
要
求
し
て
い
る
。
と
り
わ
け
、
イ
ギ
リ
ス
の
訴

訟
の
現
在
の
転
換
な
く
し
て
は
、

管
理
者
的
裁
判
官
（m

a
n
a‑

g
erial

ju
d
g
e

）

へ
と
向
か
う
国
際
的
な
打
開
は
な
か
っ
た
で
あ

ろ
う
。
も
ち
ろ
ん
、
ア
メ
リ
カ
の
訴
訟
に
お
い
て
も
、
裁
判
官
の
乏

し
い
人
員
に
よ
っ
て
限
界
は
あ
る
も
の
の

）
、
能
動
的
裁
判
官
へ
の
明

ら
か
な
契
機
が
存
在
し
て
い
る
こ
と
を
知
っ
て
お
く
べ
き
で
あ
る
。
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す
べ
て
の
法
文
化
に
お
い
て
仲
裁
人
の
能
動
性
に
大
き
な
比
重
が
認

め
ら
れ
て
い
る
が
、
こ
う
し
た
仲
裁
の
影
響
に
つ
い
て
、
そ
の
限
り

で
過
小
評
価
を
す
べ
き
で
は
な
い
。

2

訴
訟
運
営
に
関
す
る
裁
判
官
の
責
任
と
手
続
の
迅
速
化

国
際
民
事
訴
訟
原
則

は
、
迅
速
な
手
続
過
程
に
つ
い
て
の
責

任
を
裁
判
所
が
担
っ
て
お
り
、
裁
判
所
は
そ
の
た
め
に
期
間
や
制
裁

を
通
じ
て
ス
ム
ー
ズ
な
訴
訟
進
行
を
確
保
す
べ
き
で
あ
る
、
と
い
う

こ
と
か
ら
出
発
し
て
い
る
。
こ
の
点
は
、
非
常
に
明
確
で
あ
る

）
。
そ

の
際
に
、
裁
定
期
日
や
法
定
期
日
の
ほ
か
に
、
制
裁
を
用
い
る
こ
と

は
、
多
く
の
訴
訟
文
化
の
現
実
を
反
映
し
た
一
つ
の
協
調
で
あ
る
。

も
っ
と
も
、
ド
イ
ツ
の
経
験
か
ら
し
て
伸
長
可
能
な
法
定
期
間
の
実

効
性
は
ほ
と
ん
ど
な
い
の
で
は
あ
る
が
。
し
か
し
、

原
則

は
、

訴
訟
指
揮
（Glie

d
er
u
n
g
d
es

P
rozesses

）
に
関
す
る
時
間
及

び
内
容
面
で
の
裁
判
官
の
義
務
を
は
っ
き
り
と
強
調
し
て
お
り

）
、
し

た
が
っ
て
、
法
定
期
間
が
後
退
し
て
い
る
こ
と
は
や
む
を
え
な
い
。

こ
の
領
域
に
お
い
て
も
、
訴
訟
計
画
に
つ
い
て
裁
判
所
が
当
事
者
と

協
議
す
る
場
合
は
、
形
式
的
な
訴
訟
指
揮
か
ら
あ
る
種
の
協
働
主
義

へ
の
方
向
が
示
さ
れ
て
い
る
。

3

実
体
的
訴
訟
運
営

国
際
民
事
訴
訟
原
則

は
、
裁
判
官
に
対
し
て
、
す
べ
て
の
重

要
な
事
実
及
び
証
拠
方
法
を
汲
み
尽
く
し
、
か
つ
、
事
件
を
自
国
法

及
び
外
国
法
に
従
っ
て
正
し
く
裁
判
せ
よ
と
し
て
い
る
点
で

）
、
裁
判

官
に
完
全
な
責
任
を
要
求
し
て
い
る
が
、
こ
れ
は
過
剰
な
負
担
を
課

す
も
の
で
あ
る
。
証
拠
方
法
及
び
法
発
見
に
つ
い
て
完
全
で
あ
る
こ

と
を
裁
判
所
の
全
面
的
な
責
任
と
す
る
こ
と
は
、
世
界
的
な
発
展
兆

候
の
帰
結
で
あ
り
、
そ
う
し
た
全
面
的
責
任
は
、
上
訴
審
に
よ
っ
て

も
手
続
運
営
及
び
法
適
用
の
コ
ン
ト
ロ
ー
ル
面
に
お
い
て
促
進
さ
れ

て
い
る

）
。
し
か
し
、
こ
う
し
た
原
則
に
よ
っ
て
、
職
権
探
知
主
義
が

導
入
さ
れ
る
わ
け
で
は
な
い

）
。
む
し
ろ
、
洗
練
さ
れ
た
役
割
分
担
は
、

現
在
の
フ
ラ
ン
ス
、
イ
ギ
リ
ス
及
び
ド
イ
ツ
の
訴
訟
モ
デ
ル
に
似
通

っ
て
い
る

）
。
す
な
わ
ち
、
当
事
者
は
、
事
実
及
び
証
拠
方
法
を
提
出

し
、
か
つ
、
結
論
を
引
き
出
す

）
。
し
か
し
、
裁
判
所
は
、
当
事
者
の

事
実
主
張
の
領
域
に
お
い
て
、
修
正
と
証
拠
の
追
加
提
出
を
促
す
こ

と
が
で
き
る

）
。
ま
た
、
み
ず
か
ら
証
拠
の
収
集
を
命
じ

）
、
か
つ
、
事

実
並
び
に
証
拠
及
び
法
律
に
つ
い
て
当
事
者
と
は
異
な
る
評
価
を
す

る
こ
と
が
で
き
る

）
│
│
も
ち
ろ
ん
当
事
者
の
審
問
権
を
尊
重
し
た
上

で
の
こ
と
で
あ
る
│
│
。
職
権
探
知
主
義
と
の
区
別
は
、
裁
判
所
が

み
ず
か
ら
新
た
な
事
実
を
斟
酌
す
る
こ
と
は
で
き
な
い
と
い
う
点
に

存
し
て
お
り
、
証
拠
調
べ
及
び
法
的
評
価
の
際
に
当
事
者
に
よ
っ
て

選
択
さ
れ
た
事
実
の
主
張
に
拘
束
さ
れ
て
い
る
。
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外
国
法
の
確
定
に
関
す
る
責
任

）
は
、
多
く
の
比
較
法
学
者
の
伝
統

的
な
考
え
方

）
│
│
外
国
法
は
当
事
者
に
よ
っ
て
主
張
さ
れ
証
明
さ
れ

な
け
れ
ば
な
ら
な
い
と
す
る
│
│
と
は
断
絶
し
て
い
る
。
こ
こ
で
も
、

裁
判
所
は
、
当
事
者
に
手
助
け
を
求
め
る
こ
と
が
で
き
る
が
、
特
に

鑑
定
証
拠
を
提
出
さ
せ
る
こ
と
に
よ
り
、
認
識
可
能
性
を
汲
み
尽
す

こ
と
に
留
ま
る
。
そ
の
限
り
に
お
い
て
、
イ
ギ
リ
ス
の
控
訴
院
の
判

例
が
、
英
米
法
の
領
域
に
対
し
て
先
例
と
し
て
の
機
能
を
果
た
し
て

い
る

）
。
外
国
法
の
内
容
に
関
し
て
疑
問
が
残
る
場
合
は
、
裁
判
所
は

み
ず
か
ら
補
充
的
に
確
認
す
る
義
務
を
負
う
が
、
こ
れ
は
イ
ギ
リ
ス

の
み
な
ら
ず
多
分
に
ア
メ
リ
カ
の
実
務

）
に
即
応
し
た
も
の
で
あ
る
。

4

鑑
定
人
（co

urt
e
x
p
ert

）

鑑
定
人
の
選
任
及
び
地
位
は
、
裁
判
所
に
よ
る
包
括
的
な
実
体
的

訴
訟
運
営
と
調
和
し
て
い
る
。
そ
れ
は
、
大
陸
法
の
典
型
に
即
し
て

お
り
、
ま
た
、
最
近
の
イ
ギ
リ
ス
の
訴
訟
も
少
な
く
と
も
部
分
的
に

取
り
入
れ
て
い
る

）
。
鑑
定
人
は

裁
判
官
の
補
助
者

で
あ
っ
て
、

裁
判
所
に
よ
っ
て
選
任
さ
れ
、
裁
判
所
に
対
し
て
義
務
を
負
っ
て
い

る
）。

し
か
し
、
裁
判
所
は
原
則
と
し
て
鑑
定
人
の
選
任
に
つ
い
て
両

当
事
者
の
提
案
に
従
う
べ
き
で
あ
り
│
│
こ
れ
は
大
陸
法
に
知
ら
れ

て
い
な
い
わ
け
で
は
な
い
が
│
│
、
当
事
者
が
鑑
定
人
を
選
任
す
る

権
利
を
完
全
に
維
持
し
て
い
る

）
点
に
お
い
て
、

ア
ド
ヴ
ァ
ー
サ
リ

ー
・
シ
ス
テ
ム

へ
の
譲
歩
が
な
さ
れ
て
い
る
。
当
事
者
が
鑑
定
人

を
選
任
す
る
権
利
は
、
い
く
つ
か
の
大
陸
法
の
シ
ス
テ
ム
に
対
し
て

│
│
ド
イ
ツ
の
そ
れ
に
対
し
て
も

）
│
│
当
事
者
権
を
軽
視
し
、
法
的

審
問
及
び
公
正
手
続
の
原
則
を
侵
害
す
る
危
険
を
冒
す
傾
向
に
対
す

る
警
告
を
与
え
る
こ
と
と
な
ろ
う
。

Ⅴ

証
拠
開
示
（Disco

v
er
y

）

及
び
証
拠
調
べ
の

範
囲

1

問
題

ア
メ
リ
カ
の

公
判
前
証
拠
開
示
（pre‐

trial
disco

v
er
y

）

の
広
範
さ
は
、
つ
と
に
不
満
の
種
で
あ
り
、
調
和
の
と
れ
た
訴
訟
の

基
本
構
想
に
関
す
る
相
互
理
解
の
障
害
と
な
っ
て
い
る

）
。
そ
れ
は
次

の
二
つ
の
異
な
る
要
素
に
起
因
し
て
い
る
。
一
つ
は
、
プ
リ
ー
デ
ィ

ン
グ
（fact

ple
a
din

g

で
は
な
く
、notice

ple
a
din

g

）
に
お
い

て
詳
細
な
事
実
主
張
と
証
拠
申
出
を
欠
い
て
い
る
た
め
、
事
実
関
係

の
調
査
を
め
ぐ
り
大
陸
法
の
訴
訟
と
の
架
橋
が
当
初
か
ら
不
可
能
と

な
っ
て
い
る
点
で
あ
る
。
大
陸
法
の
訴
訟
に
お
い
て
は
、
首
尾
一
貫

性
の
あ
る
事
実
主
張
と
特
定
さ
れ
た
証
拠
方
法
の
提
示
を
強
制
し
て

い
る
。
も
う
一
つ
は
、
広
範
な
証
拠
開
示
に
よ
っ
て
、
相
手
方
及
び

第
三
者
が
所
持
す
る
証
拠
方
法
に
対
し
て
ほ
と
ん
ど
無
制
限
と
も
い

え
る
入
手
が
可
能
と
な
っ
て
い
る
点
で
あ
る
。
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2

発
展
の
状
況

大
陸
法
の
伝
統
を
備
え
た
す
べ
て
の
訴
訟
法
で
は
、
詳
細
な
事
実

主
張
を
行
い
特
定
さ
れ
た
証
拠
方
法
を
提
出
す
る
の
は
、
当
事
者
の

責
務
で
あ
る
と
の
共
通
認
識
が
あ
る

）
。
イ
ギ
リ
ス
の
現
在
の
訴
訟
に

お
い
て
も
、
こ
う
し
た
原
則
は
徐
々
に
知
ら
れ
て
お
り
、
プ
リ
ー
デ

ィ
ン
グ
に
お
い
て

事
実

及
び

証
拠
方
法

を
示
す
こ
と
が
求

め
ら
れ
て
い
る
結
果
、

ノ
ー
テ
ィ
ス
・
プ
リ
ー
デ
ィ
ン
グ

か
ら

の
離
反
が
明
ら
か
と
な
っ
て
い
る

）
。
ア
メ
リ
カ
の
訴
訟
で
は
、
長
い

間
、

フ
ァ
ク
ト
・
プ
リ
ー
デ
ィ
ン
グ

が
知
ら
れ
て
い
た
が
、
二

〇
世
紀
の
半
ば
以
降
に
な
っ
て
連
邦
民
事
訴
訟
規
則
に
お
い
て

ノ

ー
テ
ィ
ス
・
プ
リ
ー
デ
ィ
ン
グ

へ
の
方
向
転
換
が
あ
っ
た
が
、
す

べ
て
の
州
に
お
い
て
そ
う
な
っ
た
わ
け
で
は
な
い

）
。

相
手
方
又
は
第
三
者
の
所
持
す
る
証
拠
方
法
に
対
す
る
基
本
的
な

ア
ク
セ
ス
は
、
ほ
と
ん
ど
す
べ
て
の
大
陸
法

）
の
訴
訟
文
化
の
現
在
的

な
発
展
に
即
応
し
て
お
り
、
ま
た
、
最
近
の
ド
イ
ツ
に
お
い
て
も
そ

う
で
あ
る

）
。
英
米
法
の
訴
訟
圏
に
お
い
て
は
、
こ
う
し
た
ア
ク
セ
ス

は
自
明
の
こ
と
で
あ
っ
た
。
民
訴
法
の
改
革
後
の
ド
イ
ツ
に
お
い
て
、

証
拠
の
入
手
の
拡
大
に
伴
っ
て
ア
メ
リ
カ
の

デ
ィ
ス
カ
ヴ
ァ
リ

ー

が
導
入
さ
れ
る
か
否
か
と
い
う
問
題
提
起
が
あ
っ
た
が

）
、
こ
う

し
た
問
題
提
起
は
ほ
と
ん
ど
意
味
を
も
た
な
い
。
他
の
ヨ
ー
ロ
ッ
パ

諸
国
、
例
え
ば
フ
ラ
ン
ス
は
す
で
に
三
〇
年
前
か
ら
ア
メ
リ
カ
の
マ

ス
タ
ー
（
補
助
裁
判
官
）
の
証
拠
収
集
手
続
に
門
戸
を
開
い
て
い
る
。

証
拠
調
べ
の
前
提
要
件
と
し
て
、
事
実
及
び
証
拠
方
法
の
特
定
性
を

求
め
て
限
定
す
る
こ
と
に
つ
い
て
は
重
要
な
意
味
が
あ
る
。
も
ち
ろ

ん
、
大
陸
法
の
シ
ス
テ
ム
は
、
事
実
関
係
が
相
手
方
又
は
第
三
者
の

領
域
に
存
し
て
い
る
た
め
に
、
必
要
な
知
識
を
欠
い
て
い
る
場
合
に

は
、
理
由
づ
け
ら
れ
た
事
実
主
張
と
証
拠
申
出
の
必
要
性
を
緩
和
す

る
こ
と
を
絶
え
ず
知
っ
て
い
た
。
そ
の
よ
う
な
場
合
に
は
、
大
陸
法

の
訴
訟
文
化
も
ま
た
、
特
に
文
書
証
拠
に
関
し
て
は
、
一
般
的
（
抽

象
的
）
な
事
実
主
張

）
と
緩
い
特
定
性
し
か
な
い
証
拠
申
出
に
基
づ
い

て
証
拠
調
べ
を
行
う
こ
と
を
容
認
し
て
い
る
。
そ
う
し
な
い
と
、
真

実
の
発
見
が
閉
ざ
さ
れ
て
し
ま
う
で
あ
ろ
う
か
ら
で
あ
る
。

3

国
際
民
事
訴
訟
原
則

の
協
調

原
則

は
、
ま
ず
第
一
に
、
訴
訟
当
事
者
及
び
裁
判
所
に
と
っ

て
訴
訟
の
開
始
段
階
で
す
べ
て
の
証
拠
方
法
に
ア
ク
セ
ス
で
き
る

）
、

と
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
と
の
国
際
的
に
承
認
さ
れ
て
い
る
原
則
に

従
う
こ
と
と
し
た
。
ド
イ
ツ
法
が
こ
う
し
た
原
則
を
こ
れ
ま
で
は
具

体
化
し
て
こ
な
か
っ
た
が
、
こ
う
し
た
現
状
に
留
ま
る
こ
と
は
理
解

し
が
た
く
、
我
々
は
そ
う
し
た
田
舎
臭
さ
か
ら
ス
マ
ー
ト
に
脱
却
す

べ
き
で
あ
る
。
大
陸
法
的
な
裁
判
官
に
よ
る
証
人
尋
問
後
の
当
事
者
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の
尋
問
権

）
は
、
証
拠
方
法
へ
の
ア
ク
セ
ス
に
数
え
ら
れ
る
。
も
っ
と

も
、
こ
う
し
た
尋
問
権
は
、
す
べ
て
の
大
陸
法
の
訴
訟
文
化
に
と
っ

て
自
明
な
も
の
と
は
い
え
な
い

）
。
証
人
に
対
す
る
訴
訟
前
の
面
接
も
、

誘
導

と
い
う
濫
用
に
な
ら
な
け
れ
ば
、
誤
っ
た
処
理
を
防
ぐ
こ

と
と
な
り
、
真
実
発
見
を
容
易
に
す
る
た
め
、
こ
れ
を
認
め
る
べ
き

で
あ
る

）
。
証
拠
方
法
へ
の
こ
う
し
た
広
範
な
ア
ク
セ
ス
は
、
ヨ
ー
ロ

ッ
パ
大
陸
法
と
英
米
法
の
法
圏
に
お
い
て
等
し
く
実
行
さ
れ
る
に
至

る
き
っ
か
け
を
与
え
て
お
り
、
英
米
人
に
対
し
て
ひ
弱
な
譲
歩
を
し

て
お
り
、
そ
の
限
り
で
英
米
人
は
間
違
い
な
く
旗
手
で
あ
る
い
え
る
。

他
方
、

原
則

は
、
訴
訟
開
始
段
階
に
お
け
る

フ
ァ
ク
ト
・

プ
リ
ー
デ
ィ
ン
グ

を
（
ア
メ
リ
カ
の
）
過
剰
な
事
実
関
係
の
調
査

に
対
し
て
架
橋
す
る
た
め
の
適
切
な
手
段
と
考
え
て
い
る
。
そ
の
た

め
、

原
則

は
、
詳
細
な
事
実
記
載
と
特
定
さ
れ
た
証
拠
の
申
出

を
要
求
し
て
い
る

）
。
例
外
的
に
、
一
般
的
な
主
張
又
は
一
般
的
な
証

拠
申
出
に
留
ま
る
（
例
え
ば
文
書
の
目
録
を
示
す
の
み
）
こ
と
の
正

当
な
理
由
が
あ
る
場
合
に
限
っ
て
、
裁
判
所
は
、
主
張
に
つ
い
て
の

理
由
づ
け
の
必
要
性
を
免
除
す
る
こ
と
が
で
き
る

）
。
こ
う
し
た
形
で
、

ア
メ
リ
カ
の

デ
ィ
ス
カ
ヴ
ァ
リ
ー

モ
デ
ル
と
大
陸
法
の
理
由
づ

け
責
任
と
の
協
調
が
図
ら
れ
て
い
る
。
原
則
と
し
て
、
理
由
づ
け
が

必
要
と
さ
れ
る
が
、
事
実
関
係
が
完
全
に
相
手
方
又
は
第
三
者
の
領

域
に
お
い
て
生
じ
て
い
る
た
め
に
、
理
由
づ
け
を
要
求
す
る
こ
と
が

不
公
正
と
考
え
ら
れ
る
場
合
に
は
、
事
案
に
即
応
し
て
理
由
づ
け
の

必
要
性
を
緩
和
す
る
こ
と
が
で
き
る
と
し
た
。
こ
れ
に
よ
っ
て
、
二

つ
の
シ
ス
テ
ム
の
短
所
を
免
れ
て
、
有
用
な
解
決
策
と
な
っ
て
い
る
。

ア
メ
リ
カ
の
シ
ス
テ
ム
の
過
剰
さ
を
否
定
す
る
一
方
で
、
大
陸
法
の

伝
統
の
な
か
で
生
ず
る
、
早
す
ぎ
る
真
実
発
見
の
挫
折
を
な
く
す
る

こ
と
と
な
る
。

Ⅵ

提
出
拒
絶
権
（
秘
匿
特
権
）

1

出
発
点

当
事
者
及
び
第
三
者
の
拒
絶
権
は
、
最
も
困
難
な
問
題
を
提
示
し

て
い
る
。
こ
こ
で
も
、
英
米
法
と
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
大
陸
法
の
法
文
化
の

著
し
い
乖
離
が
あ
る
た
め
で
あ
る
。
英
米
法
の
訴
訟
文
化
は
、
一
九

世
紀
以
来
、
例
外
な
く
、
公
判
前
及
び
公
判
に
お
い
て
当
事
者
に
よ

る
証
言
強
制
を
認
め
て
い
る

）
。

秘
匿
特
権
（Privile

g
es

）

は
、

英
米
法
の
訴
訟
に
お
い
て
は
ほ
と
ん
ど
認
め
ら
れ
ず
、
わ
ず
か
に
例

外
的
に
認
め
ら
れ
る
に
す
ぎ
ず
（
例
え
ば
依
頼
者
・
弁
護
士
間
の
秘

匿
特
権
）、
多
く
は
裁
判
官
の
裁
量
に
依
拠
し
、
比
較
的
薄
い
保
護

し
か
与
え
ら
れ
な
い

）
。
当
事
者
と
証
人
と
し
て
の
第
三
者
を
同
じ
に

扱
う
こ
と
は
、
訴
訟
が
萎
縮
し
て
し
ま
う
こ
と
に
加
担
す
る
こ
と
に

な
ろ
う
。
な
ぜ
な
ら
、
当
事
者
に
対
し
て
第
三
者
と
同
じ
範
囲
に
お
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い
て
拒
絶
権
を
認
め
よ
う
と
す
る
な
ら
ば
、
当
事
者
の
証
拠
資
料
の

大
部
分
は
、
訴
訟
か
ら
奪
わ
れ
て
し
ま
う
で
あ
ろ
う
か
ら
で
あ
る
。

そ
こ
で
、
大
陸
法
の
訴
訟
で
は
、
第
三
者
の
一
連
の
拒
絶
権
を
広
く

認
め
て
い
る
が
、
当
事
者
の
拒
絶
権
に
対
し
て
は
沈
黙
し
て
お
り

（
特
に
規
定
せ
ず
）、
む
し
ろ
証
拠
評
価
に
お
い
て
こ
れ
を
考
慮
す
る

こ
と
と
し
て
い
る
│
│
も
ち
ろ
ん
事
案
の
解
明
を
し
な
か
っ
た
当
事

者
に
不
利
な
証
拠
評
価
を
す
る
│
│
。
大
陸
法
の
訴
訟
が
、
英
米
法

の
訴
訟
と
は
異
な
っ
て
当
事
者
の
協
力
を
強
制
し
て
お
ら
ず
、
自
由

心
証
に
よ
っ
て
評
価
す
る
に
す
ぎ
な
い
た
め
、
証
人
の
場
合
と
は
異

な
り
、
当
事
者
の
拒
絶
権
に
つ
い
て
明
確
な
輪
郭
を
描
く
こ
と
は
強

い
ら
れ
て
い
な
い

）
。

2

国
際
民
事
訴
訟
原
則

に
お
け
る

開
か
れ
た

考
量

原
則

は
、
特
定
の

秘
匿
特
権
（
複
数
）

を
合
意
し
よ
う
と

し
た
わ
け
で
も
な
い
し
、
ま
た
、
第
三
者
又
は
当
事
者
に
適
用
可
能

な
訴
訟
上
の
拒
絶
権
を
定
め
る
抵
触
法
（
法
廷
地
法
、
国
籍
、
又
は

前
二
者
の
累
積

）
等
々
）
を
発
展
さ
せ
よ
う
と
し
た
わ
け
で
も
な
い
。

い
ず
れ
の
試
み
も
、
挫
折
す
る
と
の
判
断
を
し
た
。
し
か
し
、

原

則

は
、
裁
判
所
か
ら
の

秘
匿
特
権

又
は

免
除
特
権

を
重

視
す
べ
き
で
あ
る
、
と
い
う
点
で
原
則
的
な
確
定
を
し
て
い
る

）
（
法

廷
地
法
に
よ
る
か
、
そ
れ
と
も
、
当
事
者
又
は
第
三
者
の
出
生
地
に

よ
る
か
は
別
と
し
て
）。
直
接
強
制
（
秩
序
金
、
拘
禁
）
を
科
そ
う

と
す
る
と
き
に
は
、
裁
判
所
は
、
秘
匿
特
権
や
免
除
特
権
の
保
護
法

規
を
で
き
る
限
り
承
認
す
べ
き
で
あ
り

）
、
し
た
が
っ
て
、
当
事
者
又

は
第
三
者
に
対
し
て
、
本
国
又
は
住
所
地
国
の
訴
訟
法
規
（
医
師
に

対
す
る
職
業
上
の
信
頼
関
係
、
公
認
会
計
士
の
守
秘
義
務
等
々
）
に

違
反
す
る
場
合
に
は
、
直
接
強
制
を
課
す
べ
き
で
な
い
。
し
か
し
な

が
ら
、
協
力
し
な
か
っ
た
当
事
者
に
対
し
て
は
不
利
な
推
認
を
す
る

こ
と
が
で
き
る
わ
け
で
あ
る
か
ら
、
直
接
強
制
を
し
な
い
か
ら
と
い

っ
て
、
そ
の
こ
と
が
、

特
権

を
理
由
と
し
て
事
案
の
解
明
を
拒

み
又
は
第
三
者
に
対
し
て
秘
密
保
持
義
務
を
免
除
し
な
か
っ
た
当
事

者
の
不
利
に
評
価
す
る
こ
と
の
絶
対
的
な
障
害
と
な
る
わ
け
で
は
な

い
）

。
こ
う
し
た
解
決
は
、
一
歩
前
進
で
あ
り
、
ま
っ
た
く
不
明
確
な

現
状
と
比
較
し
た
場
合
に
過
小
評
価
さ
れ
る
べ
き
も
の
で
は
な
く
、

多
数
の
事
件
に
お
い
て
ま
さ
に
国
際
的
な
抵
触
の
あ
る
な
か
で
の
適

切
か
つ
そ
れ
な
り
の
結
果
を
も
た
ら
す
で
あ
ろ
う

）
。

Ⅶ

訴
訟
物
│
│
訴
訟
係
属
（Lis

P
e
n
d
e
n
s

）
及
び

既
判
力
（R

es
J
u
dicata

）

1

対
立
状
況

周
知
の
よ
う
に
、
英
米
法
の
訴
訟
で
は
、
訴
訟
物
及
び
既
判
力
は

非
常
に
広
く
解
さ
れ
て
い
る
。
同
一
の
事
実
関
係
か
ら
導
か
れ
る
訴
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訟
上
の
請
求
は
、
原
則
と
し
て
、
一
つ
の
訴
訟
に
お
い
て
主
張
さ
れ

な
け
れ
ば
な
ら
ず
、
そ
の
後
に
訴
え
を
追
加
し
た
り
一
部
請
求
を
す

る
こ
と
は
原
則
と
し
て
不
適
法
と
さ
れ
る
（
請
求
遮
断
効
又
は
既
判

事
項
）。
一
つ
の
手
続
に
お
い
て
判
決
を
根
拠
づ
け
る
た
め
に
付
随

的
に
判
断
さ
れ
た
事
実
上
及
び
法
律
上
の
争
点
は
、
既
判
力
の
範
囲

に
含
め
ら
れ
、
判
決
の
先
決
的
効
果
を
生
ず
る
（
争
点
遮
断
効
又
は

争
点
効
）。
こ
れ
に
対
し
て
、
大
陸
法
の
訴
訟
は
、
既
判
力
効
を
当

事
者
の
申
立
て
に
即
応
さ
せ
て
、
一
つ
の
事
実
関
係
を
複
数
の
訴
訟

に
分
断
す
る
こ
と
を
容
認
し
て
お
り
、
個
別
的
に
も
多
く
の
相
違
が

存
し
て
い
る

）
。
ま
た
、
判
決
理
由
に
対
す
る
既
判
力
の
拡
張
に
つ
い

て
も
、
抑
制
的
で
あ
る
。
訴
訟
物
の
問
題
は
、
訴
訟
係
属
に
反
映
す

る
が
、
訴
訟
係
属
の
点
に
限
っ
て
い
え
ば
、
と
り
わ
け
欧
州
連
合
裁

判
所
は
、
ア
メ
リ
カ
法
的
な
理
解
を
す
る
傾
向
に
あ
る

）
。

2

法
的
明
解
性
（R

e
c
hts

klarh
eit

）
と
当
事
者
の
処
分
権

国
際
民
事
訴
訟
原
則

は
、
国
際
的
な
法
的
取
引
に
お
い
て
は

可
能
な
限
り
法
的
明
解
性
を
作
り
出
し
、
訴
訟
物
の
範
囲
を
当
事
者

の
処
分
権
に
委
ね
る
と
い
う
、
最
小
限
の
解
決
策
を
基
本
的
に
採
用

す
る
こ
と
と
し
た

）
。
原
則
は
、
ド
イ
ツ
及
び
最
近
の
フ
ラ
ン
ス
と
い

っ
た
大
陸
法
の
考
え
方
を
優
先
さ
せ
て
い
る
。
し
た
が
っ
て
、
当
事

者
の
申
立
て
に
よ
っ
て
訴
訟
物
は
決
ま
り
、
ま
た
、
訴
訟
係
属
及
び

既
判
力
に
つ
い
て
も
本
質
的
に
同
様
で
あ
る
。
判
決
理
由
に
既
判
力

を
生
ず
る
の
は
例
外
的
で
あ
っ
て
、
新
た
な
訴
訟
が
濫
用
的
な
も
の

で
あ
る
こ
と
が
明
白
で
あ
る
と
い
う
よ
う
な
場
合
に
限
ら
れ
て
い
る
。

こ
う
し
た
抑
制
的
な
解
決
策
が
選
択
さ
れ
た
理
由
は
、
訴
訟
物
を
広

範
な
も
の
に
す
る
な
ら
ば
、
外
国
の
裁
判
官
が
、
事
実
関
係
の
法
的

射
程
を
正
し
く
理
解
す
る
た
め
に
、
他
国
の
法
に
つ
い
て
十
分
な
理

解
を
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
く
な
る
と
い
う
事
態
を
斟
酌
し
た
結
果
で

あ
る
。
そ
う
し
た
理
解
を
可
能
に
す
る
に
は
、
コ
ス
ト
が
か
か
り
、

結
果
的
に
不
確
実
な
鑑
定
に
依
ら
ざ
る
を
え
な
い
こ
と
に
な
ろ
う
。

こ
う
し
た
こ
と
か
ら
、
当
事
者
の
申
立
て
に
純
粋
に
即
応
す
る
こ
と

と
し
、
判
決
効
拡
張
理
論
に
は
従
わ
な
い
こ
と
と
し
た

）
。

Ⅷ

費
用
の
負
担

費
用
負
担
の
問
題
に
つ
い
て
は
、
ア
メ
リ
カ
側
は
、
ヨ
ー
ロ
ッ
パ

大
陸
側
に
応
ず
る
こ
と
と
し
、
原
則
と
し
て
勝
訴
当
事
者
に
対
し
て

費
用
を
支
払
う
こ
と
と
し

）
、
例
外
的
な
場
合
（
合
理
性
の
な
い
訴
訟

追
行
、
訴
訟
上
の
濫
用
等
）
に
限
っ
て
勝
訴
当
事
者
の
費
用
負
担
を

規
定
す
る
に
留
ま
っ
た
。
各
当
事
者
が
自
己
の
費
用
を
負
担
す
る
と

の

ア
メ
リ
カ
ン
・
ル
ー
ル

は
、
し
た
が
っ
て
、
国
際
的
な
領
域

に
お
け
る

原
則

に
お
い
て
は
放
棄
さ
れ
る
こ
と
と
な
っ
た

）
。
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も
ち
ろ
ん
、
こ
う
し
た
原
則
に
よ
っ
て
も
、
な
お
多
く
の
も
の
が

得
ら
れ
た
わ
け
で
は
な
い
。
大
多
数
の
訴
訟
シ
ス
テ
ム
に
お
い
て
は
、

現
在
ま
で
ド
イ
ツ
に
お
い
て
行
わ
れ
て
い
る
の
と
は
異
な
り
、
弁
護

士
の
費
用
に
つ
い
て
明
確
な
定
額
料
金
制
は
存
在
し
て
お
ら
ず
、
時

間
に
応
じ
て
変
動
す
る
基
準
に
従
っ
て
算
出
さ
れ
て
い
る
。
当
事
者

が
勝
手
に
決
め
た
弁
護
士
報
酬
に
つ
い
て
は
、
全
額
の
支
払
い
が
簡

単
に
命
じ
ら
れ
る
わ
け
で
は
な
く
、
費
用
が
合
理
的
（re

aso
n‑

a
ble

）
な
も
の
で
あ
る
と
い
う
コ
ン
ト
ロ
ー
ル
に
服
し
て
い
る

）
。
し

た
が
っ
て
、
裁
判
官
の
裁
量
の
余
地
が
存
し
て
お
り
、
こ
れ
を
排
除

す
る
こ
と
は
で
き
な
い
。

Ⅸ

む
す
び

U
nidroit

及
び

A
L
I
に
よ
る

国
際
民
事
訴
訟
原
則

が
最

終
的
に
採
択
さ
れ
た
こ
と
に
よ
っ
て
、
画
一
的
な
統
一
法
を
回
避
し
、

世
界
的
な
調
和
へ
の
大
き
な
第
一
歩
が
踏
み
出
さ
れ
た
。
ア
メ
リ
カ

の
弁
護
士
及
び
裁
判
官
諸
氏
は
、
こ
の
プ
ロ
ジ
ェ
ク
ト
に
模
範
的
に

参
加
し
て
く
れ
た
。
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
の
弁
護
士
及
び
裁
判
官
諸
氏
も
こ

れ
に
劣
ら
な
い
。
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
に
お
い
て
は
、
国
家
の
枠
を
超
え
た

先
導
者
に
よ
る
国
際
的
な
法
創
造
の
重
要
性
を
意
識
す
る
こ
と
は
そ

れ
ほ
ど
で
な
く
、
む
し
ろ
人
は
立
法
者
及
び
彼
ら
の
立
法
権
限
に
信

頼
を
寄
せ
て
い
る
。
だ
が
、

E
U委
員
会
が
、

E
C不
正
競
争
防

止
法
違
反
に
対
す
る
損
害
賠
償
訴
訟

の
グ
リ
ー
ン
ペ
ー
パ
に
対
す

る
付
属
文
書
に
お
い
て
、
民
事
訴
訟
法
の
継
続
的
形
成
の
問
題
に
関

す
る
本

原
則

を
推
奨
し
て
い
る
こ
と
は

）
、
喜
ば
し
い
こ
と
で
あ

る
。
発
展
途
上
国
が
訴
訟
改
革
に
お
い
て
本

原
則

に
助
言
を
求

め
る
だ
け
で
な
く
、
確
立
し
て
い
る
訴
訟
法
体
系
の
改
革
の
準
備
を

す
る
た
め
に
本

原
則

に
注
意
を
払
い
、
ま
た
、
本

原
則

が

E
Uに
お
け
る
調
和
及
び
調
和
の
推
奨
に
対
し
て
一
つ
の
役
割
を
担

う
こ
と
は
、
望
ま
し
い
こ
と
こ
の
上
も
な
い
。

（
1
）

六
〇
カ
国
の
詳
細
は
、A

L
I/
U
nid

roit,
P
rin

ciples
of

T
ra

n
s
n
atio

n
al

Civil
P
ro

ce
d
u
re,

C
a
m
b
rid

g
e
2
0
0
6,

S.
V
II.

（
2
）

統
一
法
よ
り
も
法
的
調
和
を
優
先
す
べ
き
点
に
つ
い
て
は
、

Stu
¨

r
n
er,

D
as

E
u
ro

p
a

¨
isc

h
e

Zivilp
ro
z
essrec

ht‐
Ein

h
eit

o
d
er

V
ielfalt,

in:
G
r
u
n
s
k
y
u.
a.
(

H
g.),

W
e
g
e
z
u
ein

e
m

E
u
ro

p
a

¨
isc

h
e
n
Zivilp

ro
z
essrec

ht,
T
rib

er
g
er

S
y
m
p
osiu

m

z
u
m8
0.

G
e
b
u
rtsta

g
v
o
n
F
ritz

B
a
u
r,
1
9
9
2,

S.
1
‐
2
4.

（
3
）

(
e
d.),

El
C
o

´
dig

o
P
ro

cesal
Civil

m
o
d
elo

p
ara

Ib
ero

a
m
e

´
rica,

2.
A
ufl.

1
9
9
7;

Z
Z
P
Int3

(1
9
9
8),

4
3
7
‐
4
4
5.

（
4
）

(
e
d.),

A
p
p
ro

xi
m
atio

n
of

J
u
diciar

y
L
a
w

in
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th
e
E
u
ro

p
e
a
n
U
nio

n,
1
9
9
4;

d
az

u
u
n
d

Z
Z
P

1
0
9
(1
9
9
6),

2
7
1

ff.,
3
1
5

ff.
（
5
）

経
緯
の
詳
細
に
つ
い
て
、

R
a
b
els

Z6
9
(2
0
0
5),

2
0
1

ff.

（
6
）

,
Inter

n
atio

n
ales

Zivilv
erfa

h
re

n
sre

c
ht,

4.
A
ufl.

2
0
0
6,

R
n.
3
3

b,
S.
1
0,

に
よ
る
好
意
的
な
言
及
に
も
か
か

わ
ら
ず
、
こ
う
し
た
ダ
ブ
ル
ト
ラ
ッ
ク
に
つ
い
て
は
留
意
し
て
い
な

い
。

（
7
）

解
説
付
の

原
則

及
び

規
則

の
英
語
版
及
び
フ
ラ
ン
ス

語
版
は
、A

L
I/
U
nid

roit,
P
rin

ciples
of

T
ra

n
s
n
atio

n
al

Civ‑
il

P
ro
c
e
d
u
re,

C
a
m
b
rid

g
e2
0
0
6.

（
8
）

こ
れ
に
つ
い
て
は
、

,
S
o
m
e
E
u
ro

p
e
a
n
R
e
m
ar

k
s

o
n
a
N
e
w
Joint

P
roje

ct
of

th
e

A
m
erica

n
L
a
w
In

stitute

a
n
d

U
nid

roit,
3
4

T
h
e
Inter

n
atio

n
al

L
a
w
y
er1

0
7
1,

1
0
7
6

(2
0
0
0);

.,
T
ra

n
s
n
atio

n
al

Civil
P
ro

ce
d
u
re:

D
isc

o
v
er

y

a
n
d
S
a
n
ctio

n
s
A
g
ain

st
N
o
n‐

C
o
m
plia

n
c
e,

U
nifor

m
L
a
w

R
e
vie

w
N
S
V
ol.

V
I(2

0
0
1
‐
4),

8
7
1

ff.,
8
8
0

ff.;
.,

M
o‑

d
ellre

g
eln

fu
¨

r
d
e
n
inter

n
atio

n
ale

n
Zivilp

ro
z
ess,

Z
Z
P

1
1
2
(1
9
9
9),

1
8
5

ff.,
1
9
0

ff.;
.,

R
e

｀
gles

tra
n
s
n
atio

n
ales

d
e
p
ro

c
e

´
d
u
re

civile,
R
e
v
u
e
inter

n
atio

n
ale

d
e
d
roit

c
o
m‑

p
are2́

0
0
0,

8
4
5

ff.,
8
4
9,

8
5
2.

（
9
）

こ
れ
に
つ
い
て
は
、U

n
citral‐

M
o
d
ellg

esetz,
die

S
c
hie

ds‑
or

d
n
u
n
g

d
er

Inter
n
atio

n
ale

n
H
a
n
d
els

k
a
m
m
er,

die

U
n
citral‐

S
c
hie

d
sor

d
n
u
n
g,

d
as

S
c
hie

d
s
g
eric

hts
v
erfa

h‑
re

n
d
er

W
I
P
O,

die‐
w
e
nig

g
e
glu
¨

c
k
te‐

S
c
hie

d
s
g
eric

hts‑
or

d
n
u
n
g

d
er

D
e
utsc

h
e
n

In
stitutio

n
fu
¨

r
S
c
hie

d
s
g
e‑

ric
hts

b
ar

k
eit,

die
Inter

n
atio

n
al

A
r
bitratio

n
R
ules

d
er

A
m
erica

n
A
r
bitratio

n
A
sso

ciatio
n(

A
A
A),

die
Inter

n
a‑

tio
n
al

A
r
bitratio

n
R
ules

d
es

L
o
n
d
o
n
C
o
u
rt

of
Inter

n
a‑

tio
n
al

A
r
bitratio

n
u
n
d
die

I
B
A

R
ules

o
n
th

e
T
a
kin

g
of

E
vid

e
n
c
e

in
Inter

n
atio

n
al

C
o
m
m
ercial

A
r
bitratio

n;
Z
u
sa

m
m
e
n
stellu

n
g

b
ei

,
S
c
hie

d
s
g
e‑

ric
hts

b
ar

k
eit,

7.
A
ufl.2

0
0
5,

S.
5
3
1

ff.

（
10
）P

rin
ciple2

7.2
u
n
d2
7.3;

,
F
u
n
k
tio

n

u
n
d

A
u
s
g
estaltu

n
g
d
es

B
er

ufu
n
g
s
v
erfa

h
re

n
s
i
m

Zivil‑
p
ro
z
ess,

2
0
0
0;

.,
F
S
B
e
y
s,

B
d.
2,

2
0
0
3,

S.
1
3
3
3

ff.;

,
D
ie

A
nfec

htu
n
g

v
o
n

Zivilu
rteile

n,

2
0
0
2;

J
Z2
0
0
5,

1
7
4

ff.

（
11
）P

rin
ciple

1
6.

Z
u
r

d
e
utsc

h
e
n

D
is
k
u
ssio

n
u
m

die

R
eic

h
w
eite

d
er

R
efor

m
in
s
b
eso

n
d
ere

,
F
S

G
er‑

h
ar
dt,

2
0
0
4,

S.
5
6
3

ff.,
5
8
0

ff.;
,

F
S
B
e
y
s,

B
d.
2,

2
0
0
3,

S.
1
6
2
6

ff.,
1
6
4
5;

,
F
S

V
ollk

o
m
m
er,

2
0
0
6,

S.
2
0
1

ff.,
2
1
1

ff.
（
12
）

代
表
的
な
も
の
と
し
て
、

,
E
n
glis

h
Civil

P
ro‑

c
e
d
u
re,

2
0
0
3,

S.
2
5
2

ff.

（
13
）

こ
れ
に
つ
い
て
、

,
P
ro
z
essrec

ht
u
n
d

R
ec

hts‑
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k
ultu

re
n,

in:
G
illes/

P
feifer

(
H
g.),

P
ro

zessre
c
ht

u
n
d

R
ec

hts
k
ultu

re
n.

X
II.

W
elt

k
o
n
g
ress

fu
¨

r
V
erfa

h
re

n
s‑

rec
ht.

E
ro
¨
ffn

u
n
g
s
v
ortra

g,
2
0
0
4,

S.
9

ff.,
1
2

ff.
(
e
n‑

glisc
h);

S.
3
1

ff.,
3
4

ff.
(
d
e
utsc

h);
.,

R
e
v
u
e

inter
n
atio

n
ale

d
e
d
roit

c
o
m
p
are2́

0
0
4,

7
9
7

ff.,
8
0
2

ff.

(
fra

n
z
o

¨
sisc

h);
.,

in:
C
a
diet/

C
a
niv

et,
D
e
la

C
o
m
m
e‑́

m
oratio

n
d'
u
n

C
o
d
e
a

｀
l'
A
utre:

2
0
0

A
n
s
d
e

P
ro

ce
´

d
u
re

Civile
e
n
F
ra

n
ce,

2
0
0
6,

S.
3
2
9

ff.;
fer

n
er

P
rin

ciple9.

（
14
）P

rin
ciple2

8.

（
15
）P

rin
ciple1

1.3.

（
16
）

判
例
の
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
共
通
民
事
訴
訟
法
の
発
展
に
対
す
る
影
響

に
つ
い
て
、
代
表
的
な
も
の
と
し
て
、

,
D
roit

P
ro
c
ess

u
el,
3.

A
u‑

fl.2
0
0
5,

S.
1
1
0

ff.
m
N
w.

（
17
）

ア
メ
リ
カ
連
邦
最
高
裁
の
ア
メ
リ
カ
国
際
民
事
訴
訟
法
に
対
す

る
意
外
な
影
響
に
関
す
る
最
近
の
状
況
に
つ
い
て
、

,
Inter

n
atio

n
al

Litig
atio

n
a
n
d
A
r
bitratio

n,
3.

A
ufl.2

0
0
6,

p
assi

m.

（
18
）

欧
州
連
合
裁
判
所
の
訴
訟
上
の
転
轍
手
と
し
て
の
影
響
に
つ
い

て
、
非
常
に
早
期
の
段
階
で
、

u
n
d

,
in:

G
r
u
n
s
k
y

u.
a.
(

H
g.),

W
e
g
e
z
u
ein

e
m

e
u
ro

p
a

¨
isc

h
e
n

Zivilp
ro

zess,
1
9
9
2,

S.
3
5

ff.,
6
9

ff.

（
19
）

こ
れ
に
つ
い
て
、Prin

ciple3
0.

A
m
eric

a
n
L
a
w
In

sti‑
tute

に
よ
っ
て
二
〇
〇
五
年
五
月
に
採
択
さ
れ
たF

oreig
n

J
u
d
g
m
e
nts

R
e
c
o
g
nitio

n
a
n
d

E
nforce

m
e
nt

A
ct(

d
az

u

R
I
W
2
0
0
6,

1
9
2

ff.
m
N
w.)

は
、
細
か
な
苛
立
ち
は
あ
る

も
の
の
、
総
じ
て

原
則

の
考
え
方
を
支
持
し
て
い
る
。

（
20
）V

gl.
,

T
ra

n
s
n
atio

n
al

R
ules

of
Civil

P
ro

c
e
d
u
re,

3
0

C
or

n
ell

Int'
l
L.
J.
4
9
3
(1
9
9
7).

（
21
）R

ule1
6
(

A
L
I/
U
nid

roit,
P
rin

ciples,
2
0
0
6,

S.
1
1
7

ff.
m
it

C
o
m
m
e
nt).

模
範
は
、
イ
ギ
リ
ス
の
古
い

p
a
y
m
e
nt

into

c
o
u
rt

(
d
az

u
,

E
n
glis

h
Civil

P
ro
c
e
d
u
re,

S.
5
3
6

ff.)

及
び
こ
れ
に
相
当
す
るCivil

P
ro
c
e
d
u
re

C
o
d
e
of

O
n‑

tario,
K
a
n
a
d
a

の
規
定
で
あ
る
。

（
22
）R

ule3
5.2

(
A
L
I/
U
nid

roit,
P
rin

ciples,
2
0
0
6,

S.
1
5
3

f.,
m
it

C
o
m
m
e
nt).

類
似
の
も
の
と
し
て
、
す
で
に
、A

rt.
1
3

d
es

so
g.

Stor
m
e‐

E
nt

w
u
rfs(

(
e

´
d.),

R
a
p
p
ro

c
h
e‑

m
e
nt

d
u
D
roit

J
u
diciaire

d
e
l'
U
nio

n
E
u
ro

p
e

´
e
n
n
e,
1
9
9
4,

S.
2
1
2).

（
23
）

こ
れ
に
つ
い
て
は
、V

ore
nt

w
u
rf

d
er

S
p
e
zialk

o
m
m
is‑

sio
n

v
o
m
3
0.

1
0.

1
9
9
9;

E
nt

w
u
rf

d
er

II.
K
o
m
m
issio

n

v
o
m
J
u
ni2

0
0
1;

R
efle

xio
n
s
p
a
pier

ein
er

infor
m
elle

n
A
r‑

b
eits

g
r
u
p
p
e
v
o
m

A
u
g
u
st2

0
0
2,

後
者
は
、
自
明
な
裁
判
籍
の

規
定
に
限
定
し
た
こ
と
、
及
び
包
括
的
な
討
論
の
失
敗
に
つ
い
て
述

べ
て
い
る
。
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（
24
）D

as
H
a
a
g
er

Ü
b
erein

k
o
m
m
e
n
u

¨
b
er

G
eric

htssta
n
d
s‑

v
erein

b
ar

u
n
g
e
n
v
o
m3
0.

0
6.

2
0
0
5

は
、
意
義
を
得
る
こ
と
が

で
き
な
か
っ
た
。
こ
れ
に
つ
い
て
、

I
P
R
a
x2
0
0
5,

4
1
0

ff.

（
25
）P

rin
ciple2.

（
26
）P

rin
ciple2.2.1.

こ
こ
に
は
、
ア
メ
リ
カ
のtra

n
sitor

y
ju‑

ris
dictio

n
o
d
er

T
a
g

ju
ris

dictio
n

の
残
滓
が
存
す
る
。
こ

れ
ら
は
、
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
法
（A

rt.
3

II
E
u
G
V
V
O

m
it

A
n
h
a
n
g
I

）

及
びR

estate
m
e
nt

of
F
oreig

n
R
elatio

n
s
L
a
w(

se
c.
4
2
1,

c
o
m
m
e
nt

e[1
9
8
7])

に
お
い
て
過
剰
な
も
の
で
あ
る
と
み
な
さ
れ

て
い
る
。
他
方
、U.

S.
S
u
p
re

m
e
C
o
u
rt

は
管
轄
の
補
充
に
不
可

欠
な
も
の
と
み
な
し
て
、
こ
れ
を
維
持
し
て
い
る
（B

u
r
n
h
a
m

v.
S
u
p
erior

C
o
u
rt

of
C
alifor

nia4
9
5

U.
S.6
0
4
[1
9
9
0]

）。
世
界

規
模
で
管
轄
を
考
え
る
際
に
、
緊
急
管
轄
と
し
てtra

n
sitor

y
ju‑

ris
dictio

n

を
承
認
す
る
こ
と
は
、
実
際
的
な
理
性
に
合
致
し
て
い

る
。

E
U
は
、
こ
れ
を
仮
処
分
に
つ
い
て
承
認
し
て
い
る
（A

rt.

3
1

E
u
G
V
V
O

）。

（
27
）P

rin
ciple2.2.2.

伝
統
的
な
ア
メ
リ
カ
の

q
u
asi‐

in
re

m

ju
ris

dictio
n

の
基
本
思
想
で
あ
る
が
、
ア
メ
リ
カ
連
邦
最
高
裁

は
明
確
で
は
な
い
形
で
制
限
し
て
い
る(

S
h
affer

v.
H
eitn

er

4
3
3

U.
S.
1
8
6
[1
9
7
7];

詳
細
は
、

,
Liti‑

g
atin

g
Inter

n
atio

n
al

C
o
m
m
ercial

D
is
p
utes,

1
9
9
6,

S.
3
4

ff.,
3
5)

。
同
様
の
考
え
方
は
、
欧
州
裁
判
所
の
満
足
的
仮
処
分
の

判
例
に
お
い
て
も
見
ら
れ
る
。E

u
G
H
J
Z1
9
9
9,

1
1
0
3
(
v
a
n

U‑

d
e
n)

u
n
d
J
Z1
9
9
9,

1
1
0
5
(

M
ietz).

（
28
）P
rin

ciple2.4.

（
29
）P

rin
ciple2.5.

（
30
）E

u
G
H

J
Z2
0
0
5,

8
8
7

ff.
m
A
n
m.

.
A
rt.

2
E
u‑

G
V
V
O

の
住
所
地
裁
判
籍
に
の
み
関
す
る
こ
の
評
決
が
ど
の
範
囲

に
お
い
て
妥
当
す
る
か
に
つ
い
て
は
明
確
で
な
い
。

（
31
）B

G
H
Z1
1
5,

9
3

ff.

以
来
、
大
陸
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
の
法
思
考
に

と
っ
て
も
自
明
の
こ
と
で
あ
る
べ
き
で
あ
る
。
極
端
な
場
合
に
お
け

る

d
o
ctrin

e
of

for
u
m

n
o
n
c
o
n
v
e
nie

n
s

は
、
例
え
ば
ド
イ

ツ
民
訴
法
二
三
条
の
目
的
論
的
縮
小
の
た
め
に
不
可
欠
で
あ
る
。
筆

者
は
、
長
い
間
シ
ュ
ツ
ッ
ト
ガ
ル
ト
高
裁
に
所
属
し
、
連
邦
裁
判
所

の
抑
制
的
な
判
決
の
前
審
に
関
与
し
た
。
言
語
、
法
文
化
及
び
場
所

的
距
離
ゆ
え
に
正
規
の
管
轄
権
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
こ
れ
を
理
性
的

に
認
め
る
べ
き
で
は
な
か
っ
た
実
際
例
に
お
い
て
は
、
理
論
的
な
魔

法
が
存
し
て
い
る
。

（
32
）P

rin
ciple2.6.

ア
メ
リ
カ
の
解
決
に
つ
い
て
は
、

,
In‑

ter
n
atio

n
al

Civil
Litig

atio
n
in

U
nite

d
States

C
o
u
rts,

3.
A
ufl.1

9
9
6,

S.
4
5
9

f.

（
33
）

A
rt.

2
1

E
nt

w
u
rf

ein
er

H
a
a
g
er

K
o
n
v
e
ntio

n
Sta

n
d

3
0.

O
k
to

b
er1

9
9
9.

（
34
）E

u
G
H

J
Z
1
9
9
5,

6
1
6
(

T
atr

y);
,

E
u
ro

p
a‑̈

isc
h
es

Zivilp
ro

zessre
c
ht,

8.
A
ufl.

2
0
0
5,

A
rt.

2
7

R
n.
6

ff.,
1
0

u
n
d2
1,

は
、
右
判
決
に
賛
成
し
て
お
り
、
こ
う
し
た
コ
メ
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ン
ト
│
│
消
極
的
確
認
訴
訟
に
よ
る
閉
鎖
の
危
険
性
に
つ
い
て
即
応

し
て
い
な
い
│
│
は
、
定
型
的
な
も
の
で
な
い
と
は
い
え
な
い
。
不

思
議
な
こ
と
に
、
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
の
民
事
法
解
釈
学
は
、
非
現
実
的
な

結
論
を
時
と
し
て
産
み
出
す
。

（
35
）

最
近
の
例
と
し
て
、
独
禁
法
違
反
事
件
のE

m
p
a
g
ra

n
S.

A.
et

al.
v.

F.
H
off

m
a
n‐

L
a
R
o
c
h
e
L
td

et
al.

3
1
5

F.3
d3
3
8

(
D.

C.
Cir.

2
0
0
3)

。
も
ち
ろ
ん
最
高
裁
は
こ
の
判
決
を
取
り
消
し

た
（

1
2
4

S.
C
t.2
3
5
9
[2
0
0
4];

H
a
y/

K
ra
¨
tzsc

h
m
ar

R
I
W
2
0
0
3,

8
0
9

ff.;
2
0
0
4,

6
6
7

ff.
）。
そ
の
上
で
、
世
界
的
規
模
の
カ
ル
テ
ル

が
問
題
と
な
る
限
り
管
轄
を
決
定
す
る
際
に
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
の
カ
ル
テ

ル
庁
と
裁
判
所
が
類
似
の
意
見
の
相
違
を
有
す
る
か
ど
う
か
と
い
う

問
題
を
提
起
し
て
い
る
。

（
36
）

著
名
な
も
の
と
し
て
、U.

S.‐
S
u
p
re

m
e
C
o
u
rt

A
sa

hi
a
n
d

M
etal

In
d
u
stries

v.
S
u
p
erior

C
o
u
rt

of
C
alifor

nia4
8
0

U.
S.
1
0
2
(1
9
8
7).

（
37
）

こ
れ
に
つ
い
て
及
び
そ
の
効
果
に
つ
い
て
、

,
Bitb‑

u
r
g
er

G
es
p
ra
¨

c
h
e.

Ja
h
r
b
u
c
h

2
0
0
3.

G
lo
b
ale

W
irt‑

sc
h
aft‐

n
atio

n
ales

R
ec

ht,
C
h
a
n
ce

n,
R
isik

e
n,

K
o
nflik

te,

2
0
0
3,

S.
1
1

ff.,
1
4
3

ff.

（
38
）P

rinip
cle9.

（
39
）

こ
れ
に
つ
い
て
、

,
in:

G
illes/

P
feifer(

H
g.),

P
ro‑

z
essrec

ht
u
n
d

R
ec

hts
k
ultu

re
n,
2
0
0
4,

S.
9

ff.,
3
1

ff.;
R.
I.
D.

C.
2
0
0
4,

7
9
7

ff.;
R
a
b
els

Z6
9
(2
0
0
5),

2
0
1

ff.,
2
2
3

ff.

（
40
）

代
表
的
な
も
の
と
し
て
、

,
Civil

P
ro

c
e
d
u
re

of
th

e

T
rial

C
o
u
rt

in
a
H
istorical

P
ers

p
ectiv

e,
1
9
5
2,

S.
1
3

ff.,

2
0
4,

2
6
8.

（
41
）

シ
ュ
ツ
ッ
ト
ガ
ル
ト
・
モ
デ
ル
の
学
問
的
準
備
に
つ
い
て
は
、

,
W
e
g
e
z
u
r

K
o
n
z
e
ntratio

n
d
er

m
u

¨
n
dlic

h
e
n

V
er

h
a
n
dlu

n
g
i
m

Zivilp
ro
z
ess,

1
9
6
6

に
負
っ
て
い
る
。
シ
ュ

ツ
ッ
ト
ガ
ル
ト
・
モ
デ
ル
は
、
一
九
七
六
年
の
ド
イ
ツ
の
改
革
を
重

要
な
出
発
点
と
し
て
い
る
。

（
42
）

こ
れ
に
つ
い
て
、

Z
Z
P
Int4

(1
9
9
9),

1
ff.

（
43
）

成
立
に
つ
い
て
、

,
G
uia

p
ara

u
n
a
tra

n‑
sicio

´
n
or

d
e
n
a
d
a
a
la

L
E
C2
0
0
0,

S.
2
8
9

ff.

（
44
）

こ
の
モ
デ
ル
の
将
来
性
に
つ
い
て
、

,
U
nifor

m

L
a
w

R
e
vie

w
N
S
V
ol.

V
I(2

0
0
1
‐
4),

8
7
1

ff.,
8
8
2

ff.

（
45
）P

rin
ciple2

2.3.

（
46
）

こ
れ
に
つ
い
て
、

§
§
1
3
9,

1
4
1

ff.,
2
7
3

II
Z
P
O

D
e
utsc

h‑
la
n
d(

a
u
sfu
¨

h
rlic

h
,

D
ie

ric
hterlic

h
e
A
uf

kla
¨
r
u
n
g

i
m

Zivilp
ro

z
eß,

1
9
8
2);

§
§
1
8
2

ff.
Z
P
O
Ö
sterreic

h.

（
47
）

A
rt.

8,
1
0,

1
4
3

n.
c.
p.
c.

F
ra

n
k
reic

h;
,

D
roit

J
u
diciaire

P
riv

e,́
3.

A
ufl.2

0
0
0,

N
o.̄
1
1
2
4

ff.

（
48
）

A
rt.

4
1
4

ff.,
4
2
6

N
o1̄

u
n
d6,

4
2
9

N
o1̄

L
E
C
2
0
0
0

S
p
a
nie

n;
z
u
r
u

¨
c
k
h
alte

n
d

.,
D
ere

c
h
o

J
u
ris

diccio
n
al,

V
ol.

II,
9.

A
ufl.2

0
0
0,

S.
2
3
6

ff.

（
49
）P

art1.4(2)(
b),

3.2(
k),

3.4(
l),
1
8,

3
2.1

C
P
R

E
n
gla

n
d;
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,
E
n
glis

h
Civil

P
ro

c
e
d
u
re,

2
0
0
3,

C
h.
1
3,

S.
3
3
3

ff.
（
50
）

,
Civil

J
u
stic

e
R
efor

m
in

A
m
eric

a,
Z
Z
P
Int

3
(1
9
9
8),

3
1
9;

,
M
a
n
a
g
erial

J
u
d
g
es,

9
6

H
ar
v.

L.
R
e
v.
3
7
4

ff.(1
9
8
2).

（
51
）P

rin
ciple7.

（
52
）P

rin
ciple1

4.

（
53
）P

rin
ciple2

2.

（
54
）

こ
れ
に
つ
い
て
、

,
E
n
glis

h
Civil

P
ro

c
e
d
u
re,

2
0
0
3,

C
h.

1
3(

G),
R
n.

1
3
6
1

ff.,
1
3
7
2;

B
ore,́

D
allo

z

P
ro

c
e

´
d
u
re

Civile,
P
o
u
r
v
oi

e
n
c
assatio

n,
N
o.̄
4
9
6
‐
5
1
2,

5
7
1
‐
5
8
9;

,
Civil

P
ro

ce
d
u
re,

2.
A
ufl.

1
9
9
3,

S.
6
0
0

ff.,
6
0
4

ff.;
,

G
er

m
a
n

Civil
J
u
stice,

2
0
0
4,

S.
3
9
0

ff.

（
55
）

詳
細
は
、

,
G
er

m
a
n

Civil
J
u
stic

e,

2
0
0
4,

S.
1
1

ff.,
1
5
8

ff.,
1
6
4

ff.,
1
6
7.

（
56
）

裁
判
所
と
当
事
者
と
の
役
割
分
担
の
弁
証
法
は
、p

rin
cip

es

dire
cte

u
rs

d
es

fra
n
z
o

¨
sisc

h
e
n

C
o
d
e

d
e

P
ro

ce
´

d
u
re

Civile1
9
7
6

（
フ
ラ
ン
ス
民
訴
法
典
の

指
導
原
則

）
に
よ
っ
て

最
も
よ
く
捉
え
ら
れ
る
こ
と
を
認
め
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。A

rt.
2

u
n
d3

（
訴
訟
運
営
）

;
A
rt.
4

I,
5

u
n
d
A
rt.
4

II2

（
当
事
者
処

分
権
）

;
A
rt.
6

u
n
d7

I
u
n
d
A
rt.
7

II
a
n
d8

（
事
実
主
張
）

;
A
rt.
9

u
n
d
A
rt.
1
0

（
証
拠
方
法
の
提
出
）

;
A
rt.
1
3,

A
rt.
1
2

III
u
n
d

A
rt.

1
2

I
u
n
d
II

（
法
的
評
価
）。
こ
れ
に
つ
い
て
、

,
in:

C
a
diet/

C
a
niv

et,
D
e

la
C
o
m
m
e

´
m
oratio

n

d'
u
n

C
o
d
e

a
｀

l'
A
utre:

2
0
0

A
n
s

P
ro

c
e

´
d
u
re

Civile
e
n

F
ra

n
c
e,
2
0
0
6,

S.
3
2
9

ff.,
3
3
7.

（
57
）P

rin
ciple1

1.3.

（
58
）P

rin
ciple2

2.2.1.

（
59
）P

rin
ciple2

2.2.2.

（
60
）P

rin
ciple2

2.2.3.

（
61
）P

rin
ciple2

2.1.

（
62
）

詳
細
は
、

Z
Z
P1
1
2
(1
9
9
9),

2
6
5

ff.

（
63
）

こ
れ
に
つ
い
て
、

,
E
n
glis

h
Civil

P
ro

ce
d
u
re,

2
0
0
3,

R
n.
3
3.2

0
‐
3
3.2

4.

（
64
）

こ
れ
に
つ
い
て
、F.

R.
C.

P.
R
ule4

4.1
(2).

（
65
）

見
事
な
叙
述
と
し
て
、

,
E
n
glis

h
Civil

P
ro‑

c
e
d
u
re,

R
n.
3
2.0

1
ff.

（
66
）P

rin
ciple2

2.4.

（
67
）P

rin
ciple2

2.4.2.

に
お
い
て
明
ら
か
で
あ
る
。

（
68
）

こ
れ
に
つ
い
て
、B

V
erf

G
N
J
W
1
9
9
7,

1
2
2;

,
G
er

m
a
n
Civil

J
u
stice,

2
0
0
4,

S.
2
8
7/2

8
9.

（
69
）

こ
れ
に
つ
い
て
具
体
例
を
交
え
て
、

,
W
h
y
are

E
u
ro

p
e
a
n
s

A
fraid

to
Litig

ate
in

th
e

U
nite

d
States,

2
0
0
1,

p
assi

m,
in
s
b
es.

S.
8.

（
70
）

例
え
ば
、
フ
ラ
ン
ス
に
つ
い
て
、

,
D
allo

z
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P
re

u
v
e,

1
9
7
9,

N
o.̄
1
0
1,

1
0
3

u
n
d1
0
4

m
N
w;

ド
イ
ツ
に
つ

い
て
、B

G
H

N
J
W
1
9
9
5,

2
2
1
1

f.;
1
9
9
2,

1
9
6
7;

Stu
¨

r
n
er,

D
ie

A
uf
kla
¨
r
u
n
g
s
pflic

ht
d
er

P
arteie

n
d
es

Zivilp
ro

zesses,

1
9
7
6,

§
9,

S.
1
0
6

ff.;

古
典
的
な
イ
ギ
リ
ス
の
訴
訟
に
お
け
る

n
o
n‐

fis
hin

g
r
ule

に
つ
い
て
、

,
P
rin

ciples
of

Civ‑
il

P
ro
c
e
d
u
re,

1
9
9
4,

R
n.
1
1
‐
0
3
5.

（
71
）

,
E
n
glis

h
Civil

P
ro

ce
d
u
re,

R
n.
1
0.6

0
u
n
d

1
0.7

0

は
、
最
近
の
実
務
の
抑
制
的
な
点
に
つ
い
て
示
唆
的
で
あ
る
。

（
72
）

こ
れ
に
つ
い
て
、

,
Civil

P
ro‑

c
e
d
u
re,

2.
A
ufl.1

9
9
3,

S.
2
3
8

ff.

（
73
）

こ
れ
に
つ
い
て
、

Z
Z
P9
8,

2
5
5

u
n
d1
0
4,

2
0
8;

J
Z1
9
9
1,

5
9
9;

J
Z2
0
0
2,

5
3
3.

R
ig‑

oros
E
u
G
H

v
o
m
1
0.1

1.1
9
9
3,

R
s.

C‐
6
0/9

2
(

O
tto/

P
ost‑

b
a
n
k),

D
allo

z
1
9
9
4,

1
9
7:

k
ein

n
e
m
o

te
n
etu

r
e
d
ere

c
o
ntra

se!

（
74
）

例
え
ば
、

§
§
1
4
2,

1
4
4,

3
7
1

II
u
n
d
III

Z
P
O
n.
F.

（
75
）

例
え
ば
、

Z
Z
P1
1
6,

3
0
5

ff.

（
76
）

こ
れ
に
つ
い
て
、B

G
H

N
J
W
1
9
9
5,

2
2
1
1

f.;
1
9
9
2,

1
9
6
7;

,
D
ie

A
uf

kla
¨
r
u
n
g
s
pflic

ht
d
er

P
arteie

n
d
es

Zivil‑
p
ro
z
esses,

1
9
7
6,

§
9,

S.
1
0
6

ff.;
,

D
allo

z,
P
ro

c
e

´
d
u
re

Civile,
P
re

u
v
e,
1
9
7
9,

N
o.̄
1
0
1,

1
0
3,

1
0
4.

（
77
）P

rin
ciple1

6.1
u
n
d1
6.2.

（
78
）P

rin
ciple1

6.4.

（
79
）

A
rt.
2
1
4

C.
p.
c.

F
ra

n
k
reic

h;
A
rt.
2
5
3

C.
p.
c.

Italie
n.

（
80
）P

rin
ciple1

6.3.

ド
イ
ツ
に
お
い
て
は
そ
う
し
た
証
人
と
の

接
触
は
禁
止
さ
れ
て
い
る
と
い
う
こ
と
が
し
ば
し
ば
言
わ
れ
て
い
る

が
、
こ
れ
は
誤
り
で
あ
る
。
こ
の
点
に
つ
い
て
、

,
G
er

m
a
n
Civil

J
u
stic

e,
2
0
0
4,

C
h.
8

C,
9

a,
S.
2
9
3

f.;
,

W
itn

ess
C
o
ac

hin
g
u
n
d

A
d
v
ersar

y
S
y
s‑

te
m,
2
0
0
4,

S.
1
1
9

ff.,
1
2
2.

（
81
）P

rin
ciple1

1.3.1.

（
82
）P

rin
ciple

1
1.3.2.

D
az

u
,

D
allo

z,
P
ro

c
e

´
d
u
re

Civile,
P
re

u
v
e,

N
o.̄

9
1

ff.,
1
0
4

(
faits

se
´
rie

u
x
);

,
D
ie

A
uf

kla
¨
r
u
n
g
s
pflic

ht
d
er

P
ar‑

teie
n
d
es

Zivilp
ro

z
esses,

1
9
7
6,

S.
1
0
6

ff.

（
83
）

こ
れ
に
つ
い
て
、

Z
Z
P1
1
3
(2
0
0
1),

2
6
9

ff.,
2
7
7

ff.;
,

F
S
Is
hik

a
w
a,
2
0
0
1,

5
2
9

ff.,
5
3
5

f.

（
84
）

例
え
ば
、

,
P
ro

ble
m
s,

C
ases

a
n
d

M
aterials

o
n
E
vid

e
n
c
e,
3.

A
ufl.2

0
0
0,

S.
6
0
1

ff.

（
85
）

全
体
に
つ
い
て
、

,
U
nifor

m
L
a
w

R
e
vie

w
N
S

V
ol.

V
I(2

0
0
1
‐
4),

8
7
1

m
N
w.

（
86
）

ハ
ー
グ
証
拠
収
集
条
約
（H

a
a
g
er

B
e
w
eis

u
¨

b
erein

k
o
m‑

m
e
n
A
rt.
1
1

A
b
s.
1

）
及
び
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
証
拠
規
則
（E

u
ro

p
a‑̈

isc
h
e
B
e
w
eis

v
eror

d
n
u
n
g

A
rt.
1
4

A
b
s.
1

）
に
よ
っ
て
選
択

さ
れ
た
累
積
的
解
決
は
証
拠
共
助
の
選
択
手
段
で
あ
る
。
訴
訟
に
お

い
て
さ
え
も
そ
れ
は
事
案
解
明
の
強
固
な
制
約
を
も
た
ら
す
で
あ
ろ
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う
。

（
87
）P

rin
ciple1

8.1.
（
88
）P

rin
ciple1

8.3.

（
89
）P

rin
ciple1

8.2.

（
90
）

こ
れ
は
、
ア
メ
リ
カ
の
実
務
（

,
Inter

n
atio

n
al

Civil

Litig
atio

n
in

U
nite

d
States

C
o
u
rts,

3.
A
ufl.

1
9
9
6,

S.

8
7
1

ff.;
S
o
cie
´
te
´

Inter
n
atio

n
al

v.
R
o
g
ers3

5
7

U.
S.
1
9
7

[1
9
5
8]

）
及
び
大
陸
法
の
実
務
（

,
F
S
Is
hik

a
w
a,
2
0
0
1,

S.
5
2
9

ff.,
5
3
5

f.

）
に
合
致
す
る
。

（
91
）

ヨ
ー
ロ
ッ
パ
に
つ
い
て
の
概
観
と
し
て
、

,
Streit‑

g
e
g
e
n
sta

n
d
sle

h
re

u
n
d

Sin
n
z
u
sa

m
m
e
n
h
a

¨
n
g
e,

in:
G
ott

w
ald/

G
re

g
er/

P
r
u

¨
ttin

g,
D
o
g
m
atisc

h
e

G
r
u
n
dfra

g
e
n

d
es

Zivilp
ro

zesses
i
m

g
e
einte

n
E
u
ro

p
a,
2
0
0
0,

S.
8
5

ff.;

,
R
ec

hts
k
raft

in
E
u
ro

p
a,

F
S

S
c
h
u

¨
tze,

1
9
9
9,

S.

9
1
3

ff.;
,

R
ec

hts
k
raft

w
ir
k
u
n
g
u
n
d
U
rteilsa

n‑
er

k
e
n
n
u
n
g

n
ac

h
a
m
erik

a
nisc

h
e
m,

d
e
utsc

h
e
m

u
n
d

ja
p
a
nisc

h
e
m

R
e
c
ht,

1
9
9
6.

（
92
）E

u
G
H
E1
9
8
8,

6
4
5;

1
9
8
7,

4
8
6
1;

1
9
9
4,

I‐5
4
3
9.

（
93
）P

rin
ciple2

8.

（
94
）

詳
細
は
、

R
a
b
els

Z6
9
(2
0
0
5),

2
0
1

ff.,
2
4
9

ff.

（
95
）P

rin
ciple2

5.

（
96
）

費
用
法
の
比
較
法
的
概
観
に
つ
い
て
、

R
a
b
els

Z6
9

(2
0
0
5),

2
0
1

ff.,
2
5
1/2

5
2;

ア
メ
リ
カ
・
ド
イ
ツ
の
比
較
に
つ
い

て
、

,
G
er

m
a
n

Civil
J
u
stice,

2
0
0
4,

C
h.

1
3(

E)(1),
S.
6
1
4

ff.

（
97
）

ド
イ
ツ
に
つ
い
て
も
錯
綜
が
現
実
化
し
て
い
る
。
ま
た
、
成
功

報
酬
に
関
す
る
連
邦
憲
法
裁
判
所
の
判
決
（B

V
erf

G
N
J
W
2
0
0
7,

9
7
9

ff.

）

やq
u
ers

u
b
v
e
ntio

niere
n
d
e
n

P
a
u
sc

h
g
e
b
u

¨
h
re

n

に
対
す
る
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
委
員
会
の
反
感
（

N
J
W
2
0
0
4,

1
4
8
1

ff.,
1
4
8
8,

1
4
8
9,

1
4
9
1

）
に
基
づ
き
、
裁
判
の

領
域
に
対
す
る
契
約
上
の
合
意
の
制
限
を
帰
結
す
べ
き
で
あ
る
。

（
98
）

こ
れ
に
つ
い
て
、

(
H
g.),

P
riv

ate
E
nforc

e‑
m
e
nt

of
E
C

C
o
m
p
etitio

n
L
a
w,
2
0
0
7,

in
s
b
es.

S.
1
6
3

ff.

(
,

D
uties

of
D
isclos

u
re

a
n
d

B
u
r
d
e
n
of

P
ro

of
in

th
e

P
riv

ate
E
nforc

e
m
e
nt

of
E
u
ro

p
e
a
n

C
o
m
p
etitio

n

L
a
w)

u
n
d
S.
2
6
9

ff.,
2
8
7

ff.(
C
o
m
m
issio

n
Staff

W
or

kin
g

P
a
p
er).

訳
者
後
書
き

本
翻
訳
は
、
ロ
ル
フ
・
シ
ュ
テ
ュ
ル
ナ
ー
（
ド
イ
ツ
・
フ
ラ
イ
ブ

ル
ク
大
学
法
学
部
）
教
授
のD

ie»
P
rin

ciples
of

T
ra

n
s
n
a‑

tio
n
al

Civil
P
roce

d
u
re«

‐
Ein

e
Einfu

¨
h
r
u
n
g

in
ih
re

w
ic
htig

ste
n
G
r
u
n
dla

g
e
n‐,

Z
Z
P
Int11

(2
006),

3
81

ff.

の
翻

訳
で
あ
る
。
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シ
ュ
テ
ュ
ル
ナ
ー
教
授
の
略
歴
及
び
研
究
業
績
に
つ
い
て
は
、
改

め
て
紹
介
す
る
ま
で
も
な
く
、
現
在
で
は
、
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
や
わ
が
国

に
お
い
て
は
も
ち
ろ
ん
の
こ
と
、
ア
メ
リ
カ
や
中
国
に
お
い
て
も
高

く
評
価
さ
れ
て
お
り
、
世
界
的
に
最
も
著
名
な
訴
訟
法
学
者
の
一
人

で
あ
る
。

筆
者
は
、
一
九
八
六
年
に
コ
ン
ス
タ
ン
ツ
大
学
法
学
部
に
お
い
て

教
授
の
下
で
研
究
す
る
機
会
を
得
て
以
来
、
今
日
に
至
る
ま
で
親
交

を
深
め
て
き
て
い
る
。
そ
う
し
た
こ
と
か
ら
、
幸
い
に
も
、
教
授
の

名
古
屋
大
学
訪
問
に
際
し
て
、
慶
應
義
塾
大
学
大
学
院
法
学
研
究
科

に
お
い
て
本
稿
に
基
づ
く
講
演
を
実
施
す
る
こ
と
が
で
き
た
（
二
〇

〇
八
年
九
月
二
七
日
）。
こ
こ
に
改
め
て
、
シ
ュ
テ
ュ
ル
ナ
ー
教
授

に
感
謝
申
し
上
げ
る
と
と
も
に
、
研
究
支
援
を
し
て
い
た
だ
い
た
慶

應
義
塾
の
小
泉
基
金
に
対
し
て
も
感
謝
を
申
し
述
べ
た
い
。
ま
た
、

こ
の
場
を
借
り
て
、
シ
ュ
テ
ュ
ル
ナ
ー
教
授
と
親
交
を
重
ね
て
こ
ら

れ
た
名
古
屋
大
学
大
学
院
法
学
研
究
科
河
野
正
憲
教
授
及
び
本
間
靖

規
教
授
の
お
二
人
に
も
お
礼
を
申
し
上
げ
た
い
。

本
稿
の
対
象
と
な
っ
た
、

国
際
民
事
訴
訟
原
則

に
つ
い
て
は
、

そ
の
翻
訳
が
、
名
古
屋
裁
判
所
国
際
関
係
法
研
究
会
（
細
川
清
監

修
）

ア
メ
リ
カ
法
律
協
会
・
私
法
統
一
国
際
協
会

国
際
民
事
訴

訟
原
則

判
例
時
報
一
九
九
八
号
三
頁
以
下
に
お
い
て
掲
載
さ
れ

て
お
り
、
そ
の
序
文
及
び
報
告
者
序
文
を
参
照
し
て
い
た
だ
く
な
ら

ば
、

原
則

の
採
択
ま
で
の
経
緯
が
明
ら
か
に
な
る
で
あ
ろ
う
。

ま
た
、

原
則

の
作
成
作
業
の
き
っ
か
け
と
な
っ
た
、
ジ
ェ
フ
ェ

リ
ー
・

C・
ハ
ザ
ー
ド
教
授
及
び
ミ
ケ
ー
レ
・
タ
ル
ッ
フ
ォ
教
授
が

中
心
と
な
っ
て
作
成
し
た

国
際
民
事
訴
訟
規
則

の
試
案
に
つ
い

て
は
、
ア
メ
リ
カ
法
律
協
会
編
（
三
木
浩
一
訳
）

渉
外
民
事
訴
訟

ル
ー
ル
討
議
用
草
案

1

国
際
商
事
法
務
二
七
巻
五
号
（
一
九
九

九
年
）
五
一
三
頁
以
下
を
、
さ
ら
に
、
こ
れ
に
対
す
る
シ
ュ
テ
ュ
ル

ナ
ー
教
授
の
分
析
に
つ
い
て
は
、
春
日
偉
知
郎

渉
外
民
事
訴
訟

ル
ー
ル
草
案

に
対
す
る
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
側
の
反
応
│
シ
ュ
テ
ュ
ル
ナ

ー
鑑
定
意
見
の
翻
訳
（
上
）（
下
）

国
際
商
事
法
務
二
八
巻
三
号

（
二
〇
〇
〇
年
）
二
八
一
頁
以
下
、
同
二
八
巻
四
号
四
〇
七
頁
以
下

を
参
照
願
い
た
い
。

と
も
か
く
、
本

原
則

の
採
択
ま
で
に
至
る
道
の
り
は
、

息

切
れ
す
る
者
に
は
向
い
て
い
な
い

（A
L
I/
U
N
I
D
R
O
I
T
P
rin

ci‑
ples

of
T
ransnational

Civil
Proced

ure,
C
a
m
brid

ge2006,
X
X
V

）

作
業
の
連
続
で
あ
っ
た
こ
と
と
容
易
に
推
測
で
き
る
。
周
知
の
よ
う

に
、
そ
の
発
端
は
、
ア
メ
リ
カ
法
│
│
陪
審
制
、
公
判
前
証
拠
開
示
、

懲
罰
的
損
害
賠
償
請
求
訴
訟
等
々
を
特
徴
と
す
る
│
│
の
域
外
適
用

に
起
因
す
る
司
法
摩
擦
を
ど
の
よ
う
に
し
て
解
消
す
る
か
と
い
う
問

題
に
あ
っ
た
（
こ
れ
に
つ
い
て
は
、
ロ
ル
フ
・
シ
ュ
テ
ュ
ル
ナ
ー

著
・
春
日
偉
知
郎
訳

国
際
司
法
摩
擦

（
一
九
九
二
年
・
商
事
法
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務
研
究
会
）、
春
日
偉
知
郎

証
拠
収
集
及
び
証
拠
調
べ
に
お
け
る

国
際
司
法
共
助

中
野
貞
一
郎
先
生
古
稀
祝
賀

判
例
民
事
訴
訟
法

の
理
論

（
下
）（
一
九
九
五
年
・
有
斐
閣
）
四
二
五
頁
以
下
参
照
）。

二
〇
世
紀
末
、
わ
が
国
を
含
め
て
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
諸
国
と
特
に
ア
メ
リ

カ
と
の
間
で
は
、
国
際
的
な
民
事
訴
訟
の
領
域
に
お
い
て
手
続
法
の

相
違
を
原
因
と
し
て
超
え
が
た
い
亀
裂
を
生
じ
て
い
た
が
、
本

原

則

の
作
成
の
過
程
に
お
い
て
、
相
互
の
対
立
か
ら
協
調
へ
と
徐
々

に
向
か
っ
た
こ
と
は
、
世
界
の
訴
訟
法
の
歴
史
に
お
い
て
画
期
的
な

こ
と
で
あ
る
。
ま
た
、
今
世
紀
初
頭
の
二
〇
〇
四
年
に
お
け
る
本

原
則

の
採
択
に
よ
っ
て
、
よ
り
一
層
の
改
善
が
進
ん
で
お
り
、

こ
れ
を
さ
ら
に
発
展
さ
せ
る
こ
と
こ
そ
が
、
次
世
代
に
課
さ
れ
た
重

要
な
務
め
で
あ
る
と
考
え
る
。
そ
う
し
た
意
味
で
、
本
翻
訳
が
い
さ

さ
か
で
も
寄
与
す
る
面
が
あ
る
な
ら
ば
、
訳
者
に
と
っ
て
は
望
外
の

幸
せ
で
あ
り
、
ま
た
、
そ
れ
を
願
っ
て
翻
訳
を
試
み
た
次
第
で
あ
る
。

原
文
が
著
し
く
圧
縮
さ
れ
た
文
章
と
比
喩
の
多
い
も
の
で
あ
る
た
め

に
、
訳
者
の
誤
解
を
生
じ
て
い
る
部
分
が
あ
ろ
う
か
と
危
惧
す
る
が
、

ご
海
容
を
お
願
い
し
、
翻
訳
者
の
後
書
き
と
さ
せ
て
い
た
だ
き
た
い
。
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